SMART DO BRASIL

llmo. Sr. Presidente e Equipe da Comissao de Licitagoes

do Municipio de Sabara - MG.

Pregdo Eletronico n2: 78/2020

Processo Administrativo n2.: 1.299/2020

SMART DO BRASIL COMERCIO EPRESENTACAO EIRELI, inscrita
no CNPJ n? 33.863.833/0001-35, com sede na Av. Sebastido de Brito, n2 598, sala 204, bairro

Dona Clara, Belo Horizonte — MG, neste ato representada pela Sra. Karla Melo Santana, titular

do RG n? MG 10342376, expedida pela SSP/MG, inscrita no CPF n? 060.327.266-57, vem
apresentar as CONTRARAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO interposto por STRADA

VEICULOS E PECAS LTDA, ja devidamente qualifica, pelos motivos de fato e de direito a seguir

expostos:

1. Da tempestividade:

1.1. Nos termos do tépico 11.1.1. do instrumento
convocatdrio, as razoes do recurso deverdo ser apresentadas no prazo de 3 (trés) dias Uteis, a

partir do dia seguinte ao término do prazo para manifestacao.

1.2. Assim, pelo principio do tratamento ison6mico
as contrarrazoes ao recurso administrativo deverdo ser apresentadas, também, no prazo de 03

dias uteis.
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SMART DO BRASIL

1.3. Considerando que as razdes do recurso foram
apresentadas no dia 23/10/2020 (sexta) e o feriado do servidor publico no dia 28/10/2020, o

prazo para a apresentacdo das contrarrazdes ao recurso administrativo finda em 29/10/2020.
2. Dos fatos:
2.1. Em apertada sintese alega a recorrente que a
recorrida ndo possui condi¢es de fornecer o veiculo novo e para tanto se utiliza da Lei 6.729/79
e da Deliberagao 64 do CONTRAN, que supostamente estabelece que veiculo novo é o veiculo

com o primeiro registro.

2.2. Ocorre que o edital em momento algum exige

que o veiculo fornecido fosse novo nos termos da Deliberacdo 64 do CONTRAN e gque possua

o primeiro emplacamento em nome do municipio, pelo contrario, exigiu, apenas, que o

veiculo fosse, zero quildmetros (hodémetro zerado) e fornecido j& emplacado e com o

CRLV em nome da prefeitura!

2.3. Fato é que a recorrente, irresignada com a sua

derrota, advogada exclusivamente em seu interesse e tenta comercializar os seus veiculos por

preco superior ao valor maximo permitido no edital.

2.4, O que se vé é um recurso totalmente genérico e

com o Unico intuito de criar reserva de mercado e inibir a concorréncia.

2.5. Sabe-se que o presente certame foi
regularmente realizado, com a observancia da Lei e dos principios, principalmente ao que se
refere ao seu carater competitivo, bem como ao contraditério, a ampla defesa, sendo certo que

a eliminacdo desta recorrida atentaria contra o principio da ampla concorréncia e da isonomia.

2.6. Conforme serd melhor tratado, a recorrida
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preenche todos os requisitos do edital, impondo-se a improcedéncia do recurso ora combatido

e a consequente homologacdo do bem a recorrida.

3. Do pleno atendimento as exigéncias do instrumento

convocatdrio:

3.1. Como se ndo bastasse todas as alega¢les da
recorrente serem genéricas, ja que edital em momento algum exigiu o primeiro emplacamento
em nome do municipio ou que os veiculos fossem fornecidos novos nos termos da Resolugao 64
do CONTRAN, mas sim que fossem zero quildmetros (leia-se com o hodémetro zerado) e ja
licenciados e emplacados, o que se vé é que a recorrida preenche todos as exigéncias do edital.

Sendo vejamos:

3.2. Nos termos do tdpico 4.1 do instrumento

convocatdrio, para a participac¢do do licitante é necessario que:

“Poderdao participar da presente licitagdo as pessoas
juridicas legalmente autorizadas a atuarem no ramo
pertinente ao objeto desta licitacdio que atenderem a

todas as exigéncias contidas neste Edital.”

3.3. Cf. cartdo de CNPJ retirado do site da Receita
Federal do Brasil, abaixo colacionado, a recorrida esta legalmente autorizada pelos 6rgaos

fiscalizadores a comercializar veiculos novos:
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SMART DO BRASIL

NUMERO DE INSCRICAOD F 3 DATA DE ABERTURA
N b pearooraces COMPROVANTE DE INSCRIGAO E DE SITUAGAO [ 052 0= 55
MATRIZ CADASTRAL

NOME EMPRESARIAL
SMART DO BRASIL COMERCIO REPRESENTACAOQ EIRELI

TITULO DO ESTABELECIMENTO (NOME DE FANTASIA) PORTE
SMART DO BRASIL EPP

CODIGO E DESCRICAD DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL
46.61-3-00 - Comércio atacadista de maquinas, aparelhos e equipamentos para uso agropecuario; partes e pecas

CODIGO E DESCRICAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS

45.11-1-01 - Comércio a varejo de automéveis, camionetas e utilitarios novos

45.11-1-02 - Comércio a varejo de automaoveis, camionetas e utilitarios usados
45.12-9-01 - Representantes comerciais e agentes do comércio de veiculos automotores

3.4. Ainda, o art. 27 da Lei 8.666/93 exige, para

participagdo em licitagdes que:

Art. 27. Para a habilitagdo nas licitagdes exigir-se-a dos
interessados, exclusivamente, documentacao relativa a:

| - habilita¢do juridica;

Il - qualificacdo técnica;

Il - qualificacdo econdmico-financeira;

IV - regularidade fiscal.

IV — regularidade fiscal e trabalhista;

V — cumprimento do disposto no inciso XXXIIl do art. 70

da Constituicdo Federal.

3.5. Os documentos apresentados atestam,
cabalmente, a habilitacao juridica, técnica, econémica e fiscal da recorrida, ndo

havendo qualquer alegacao na sessao publica do pregao ou no recurso aviado

pela recorrida que desabone o seu integral cumprimento.

3.6. Ainda, pelas declaragdes assinadas e pela

proposta comercial apresentada, a recorrida se comprometeu, sob as penas da Lei e do edital a
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fornecer o veiculo nos exatos termos do edital, sujeitando-se as penas previstas pelo ndo

cumprimento de qualquer exigéncia!

3.7. Neste contexto é impossivel afirmar que a
requerida ndao consegue cumprir as exigéncias do edital, afinal, ela efetivamente preenche todos

0s requisitos.

3.8. Neste contexto, a improcedéncia do recurso

ora combatido é medida que se impode, sob pena de afronta aos principios da legalidade, da

vinculacdo ao instrumento convocatdrio, da ampla concorréncia e da obtencdo da proposta

mais vantajosa e do tratamento isonémico.

4. Do ato discriciondrio da administracao publica em

adquirir veiculo apenas de concessionarios e montadores:

4.1. Nos termos da Denudncia n? 1015827, cuja
decisdo foi proferida em 18/06/2020, o TCEMG muito bem declarou que é ato discricionario do
gestor publico restringir a participacdo apenas a cessionarios autorizados ou montadores.

Senao, vejamos:

Cumpre esclarecer, por derrademo, que a adogiio da tese ora defendida nfo mwiabiliza que a
Administracdo Publica adquira veiculos dietamente de empresas revendedoras, como fez o
Tribunal de Contas no procedimento licitatério apontado pela demmciante. E que compete ao
gestor publico, avaliando as circunstineias do caso concreto, as potencialidades do mercado e
as necessidades do ente que ele representa, optar pela mamor ou menor anplitude da
CONCOITENciA. conforme seja viavel ou nio a aquisicdo de verculos ja previamente heenciados)

Em outras palavras, a opcio por adquirr veiculos novos apenas da montadora/fabricante ou
da concessiondria ¢ discriciondria da Adnwnstracdo Publica, devendo essa opcdo  estar
claramente estabelecida no edttal com vistas a permutwr que as empresas mteressadas tenham
_cncia do objeto que se pretende contratar ¢ a evitar swpresas no momento da anabse das
propostas apresentadas.

III - CONCLUSAOQ
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4.2, Ora, da leitura do julgado acima fica

claro que, caso o gestor opte por ampliar a concorréncia, bastaria a ele exigir

que os veiculos fossem fornecidos com o licenciamento e emplacamento - que

é exatamente o caso dos autos!

4.3, O instrumento convocatorio exigiu que

os veiculos fossem fornecidos ja licenciados e em momento algum restringiu a

concorréncia apenas a concessionarios autorizados ou montadores!

4.4, Veja que o préprio TCEMG adquiriu 24 veiculos
e homologou 2 dos 3 objetos a uma empresa revendedora ndo concessionaria, demostrando
tratar-se de ato discricionarios da administragdo. Sendo, vejamos o termo de homologacao

publicado em 19/12/2016:

PROCESSO LICITATORIO N° 25/2016
PREGAO ELETRONICO N° 25/2016
HOMOLOGAGAD

Objeto: icio de 24 (vinte e quatre) veiculos
"novos. Despacho de Sua Exceléncia o T
Conselheiro Presidente do Trbunal de Contas do
Estado de Minas Gerais, datado de 13/12/2016: “A
vista do atendimento a legslagﬁu pertinente. o que se
verifica das informacdes e documentos constantes dos
autos do Processo Licitaténio n° 232016, Pregio
Eletrémico n° 232016, homelogo o cerfame, cujo
objeto foi adjudicado as engresas Pengeot Citrogn do
Braszil Automoveis Lida., inscrita mo CNPJ =zob o
0 §7.405.936/0001-73, lote 1, pelo valor total de RS
1.290.000 (um nulhio duzentos e noventa mul reais) e
Triasa Comercial Ltda - EPP. inscrita no CNPJ sob o
“o° 20.538.680/0001-10_ lote 7 ¢ lote 3_pelos valores
tc-ta.ts de F!.5 20030000 (dozentos e nove mul e
mil e -::-itn:nceut-:ns reaia}_ respectivamente. Os lotes

“adjudicados perlazem o valor toral de s 1./90.100.00 *

(mn milhdo setecentos e noventa ndl e cem reais)”.
Belo Horizonte, 16 de dezembre de 2016. (a) A

Pregoeira.
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4.5, Ndo ha como negar que o instrumento
convocatdrio se pautou pela ampla concorréncia, ja que em momento algum restringiu a

concorréncia apenas a concessionarios e montadores.

4.6. Caso optasse por tal restricdo, necessitaria se
fazer constar claramente no instrumento convocatério para evitar a participagdo de

revendedores. O que ndo ocorreu.

4.7. Pelo contrario, o instrumento
convocatdrio, ao exigir que os veiculos ja fossem fornecidos emplacados e
licenciados, NITIDAMENTE ampliou a concorréncia, pois nao existe qualquer
exigéncia que nao possa ser cumprida pela recorrida e se encontra em

consonancia com a recentissima decisdao do TCEMG!

4.38. O julgado acima colacionado é claro ao registrar
que tal restricdo é ato discricionario do gestor publico e que se amolda perfeitamente ao edital

em exame.

4.9, Qualquer interpretacdo diversa desta se

revelaria como verdadeira afronta ao principio da vinculacdo do instrumento convocatério,

que nitidamente ampliou a concorréncia; bem como ao principio da isonomia. Impondo a

improcedéncia do recurso combatido.

5. Consideracoes sobre a mencionada Deliberacdo 64 do

CONTRAN:

5.1. Considerando que o edital exige que os veiculos

sejam entregues, zero quildmetros, ja emplacados e licenciados, o que viabiliza a participacdo
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de revendedores ndo concessionarios, conforme consignado na Denuncia n? 1015827 do

TCEMG, sequer necessitaria tracar consideracdes sobre esta deliberacao.

5.2. Porém, por amor ao debate e visando prestar

esclarecimentos, registra-se:

5.3. E fato que o0s concessiondrios advogam

exclusivamente _em seu interesse. Por isso, desenvolveram uma hermenéutica juridica

invocando normas esparsas e completamente alheias ao processo licitatorio para restringir a

concorréncia.

5.4. A Deliberacio 64 do CONTRAN, longe de

prescrever o conceito de veiculo novo trata apenas de: “Disciplina a inscricdo de pesos e

capacidades em veiculos de tragao, de carga e de transporte coletivo de passageiros, de acordo

com os artigos 117, 230-XXI, 231-V e 231-X, do Cédigo de Transito Brasileiro”.

5.4.1. O artigo 117 do CTB diz que:

Art. 117. Os veiculos de transporte de carga e os
coletivos de passageiros deverdo conter, em local
facilmente visivel, a inscricdo indicativa de sua tara,
do peso bruto total (PBT), do peso bruto total
combinado (PBTC) ou capacidade mdaxima de
tracdo (CMT) e de sua lotagdo, vedado o uso em

desacordo com sua classificacdo.

5.4.2. Os artigos 230-XXI, 231-V e 231-X dizem

apenas sobre as multas por ndo cumprir o art. 117.

5.5. Assim, o que se verifica é que a Deliberacdo 64
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do CONTRAN NAO TEM QUALQUER CONDAO DE DIZER O QUE E VEICULO NOVO PARA FINS DE

REVENDA.

5.6. Porém, muito além da Deliberagio 64 do
CONTRAN que disciplina sobre o registro de pesos e medidas, estd a Portaria 708/12 do

DENTRANMG que disciplina, justamente, sobre o prévio registro de veiculos novos cf. art. 12:

. a integral responsabilidade técnica das entidades credenciadas,
elencadas no § 2° do art. 1% ¢/c ant 3° do Decreto n° 45.929, de 15/03/2012.

Art. 2° O SRPR sera disponibilizado_exclusivamente para o _registro_de

uridicas previsias no arl. 19 desta Portaria, denominadas de
entidades credenciadas. e crgaos oficiais, e tem por objetive garantir a seguranga, sigilo e a
confiabilidade do conteddo do pré-registro de veiculos novos no Estado e conferir celendade ao
procedimento de emplacamento eletrdnico, desde que habilitadas perante a Coordenacéo de

i
5.7. A Portaria 708/12 do DETRANMG, que disciplina

sobre o registro de veiculos novos no estado de Minas Gerais, em lado totalmente o posto a

deliberacdo 64 do CONTRAN, informa que o conceito de veiculo novo é o zero quilometro:

§ 1° Para os efeitos desta Portaria, sao considerados:

| - veiculos novos, 0s zero quildmetro;

Il - fabricante ou montadora, a pessoa juridica que coloca no mercado
veiculos automotores prontos como produto industrializado, manipulado ou processado;

It — 6rgao alfandegério, reparticho governamental oficial de controle do
movimento de entrada e saida de mercadorias para o exterior ou dele provenientes,

IV -~ importador, a pessca juridica que promova a entrada de veiculos
automotores do estrangeiro no territorio nacional; e

V - concessiondrias, as empresas pertencentes a respecliva categoria
econdmica, que realizem a comercializagao de veiculos automotores, implementos e
componentes novos e gue prestem assisténcia técnica a esses produtos exercendo outras
fungdes pertinentes & atividade.
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5.8. Como se ndo bastasse o conceito de veiculo

novo da portaria que é o zero quilometro e ndo o que tiver o primeiro registro, ela ainda informa

que o registro de veiculos novos realizados pelo sistema SRPR ficard a cargo das entidades

prescritas no art. 12 e 32 do Decreto n2 45.929/12, que incluem os frotistas, refutando a

alegagao de que apenas concessiondrios autorizados conseguem fazer o primeiro registro de

veiculos em Minas Gerais.

Art. 32 do Decreto n? 45.929/12: Por meio de

credenciamento pelo DETRAN-MG, o SRPR podera ser

acessado por locadoras e grandes frotistas, na condi¢ao

de adquirentes de veiculos zero quildometro em nome

proprio, por intermediarem direta e juntamente com o

fabricante, importador ou seus concessiondrios as

informacoes definidas no art. 125 da Lei Federal n®

9.503, de 1997, para o RENAVAM.

5.9. De toda sorte, o edital em andlise sequer exigiu
o primeiro emplacamento do veiculo, mas que eles ja fossem fornecidos com licenciamento e
emplacamento e zero quilometros, com o hodémetro zerado, afastando qualquer necessidade
de andlise da hermenéutica utilizada pela recorrente. Impondo a improcedéncia do recurso

combatido.

6. Da proposta comercial da recorrente em valor superior

ao maximo permitido no edital:

6.1. Da analise da ata do da sessdo publica, verifica-
se que o valor maximo do edital era de RS 66.596,66, enquanto o lance minimo da recorrente

foi de RS 67.800,00.
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6.2. O TCEMG ja pacificou a discussdo quanto a

impossibilidade de se fornecer bens e servicos por valor superior ao maximo permitido no edital.

Senao, veja-se:

DENUNCIA. PREGAO PRESENCIAL. LEI NACIONAL DE
LICITACOES. APLICACAO SUBSIDIARIA. FIXACAO DE
PRECO MAXIMO ADMITIDO. POSSIBILIDADE.
FACULDADE CONFERIDA AO ADMINISTRADOR PUBLICO.
IMPROCEDENCIA DOS ITENS DENUNCIADOS.
ARQUIVAMENTO.

1) Em se tratando de licitagdo instaurada sob a
modalidade de Pregdo, as normas estabelecidas na Lei
Nacional de Licitagdes devem ser aplicadas de forma
subsidiaria, nos termos do que dispde o art. 92 da Lei n.
10.520/02 (Lei do Pregéo);

2) A adogdo, no instrumento convocatdrio, do preco
maximo admitido na licitaggo é uma faculdade
disponibilizada ao administrador, mas, uma vez utilizada
no edital, a regra passa a ser de observancia obrigatéria
pela Comissdao de Licitagdo ou pelo Pregoeiro, caso se
trate de pregao, pois o edital é a “lei interna da licitacdo”,
sendo tal previsdo salutar na medida em que demonstra
o0 quanto a Administracdo estd disposta a pagar,
conforme realizagcdo prévia de pregcos no mercado,
evitando o risco de contratacdes sem a necessdria
cobertura orgamentaria.

3) Se o edital estabelece regra objetiva fixando o prego
maximo da licita¢do e que as propostas que superarem
este limite estarao desclassificadas, deve o pregoeiro,
nesse caso, agir conforme a “lei interna da licitagdao”,
pois ele se encontra vinculado ao instrumento
convocatorio, conforme estabelece o art. 41 da Lei n?
8.666/93, que cuida do principio da vincula¢gio
DENUNCIA N. 862476

TCEMG
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6.3. No mesmo sentido é o que aponta a

jurisprudéncia do TCU:

No entendimento majoritario adotado pelo Tribunal de
Contas da Unido, nas licitagdes, independentemente da
expressao utilizada pela Administragdo no ato
convocatorio, o valor indicado como referéncia, obtido a

partir do orcamento realizado na fase de planejamento
da contratacdo, deve ser entendido como valor limite
para aceitacdo das propostas. Nessa trilha estdo os
Acord3os 1880/2010-Plendrio, 655/2001-12 Camara e
620/2014 — Plenério.

6.4. Ora, pelo principio da vinculaggo do
instrumento convocatério ndo existe outra interpretacdo que ndo a de que a proposta da

recorrente ndo atende ao limite maximo do edital, impondo a sua desclassificacdo.

6.5. Neste contexto, é o que se requer.
7. Da suposta penalizacdo da recorrente:
7.1. Como a recorrente ndo possui qualquer razao

em seu recurso ela nitidamente tenta desabonar a honra de recorrida. Porém, sem razdo.

7.2. A citada penalidade ja foi combatida e estd em
vias de ser revista pois foi constatada a ocorréncia de caso fortuito ou forca maior que a

impossibilitou de fornecer os veiculos em tempo.

7.3. Tanto o é que que a recorrida é intimada a se
defender, como de fato o fez e aguarda o provimento final, que, decidird pela retirada da

penalidade.

7.4. Assim, considerando que a recorrida ndo possui
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qualquer impedimento ou suspensdao que a impossibilite de licitar, a desclassificacdo da
recorrida consubstanciada em mero procedimento administrativo é indevida, impondo a sua

manutencdo no certame e a consequente homologacdo do bem a recorrida.

8. Da suposta evasao tributaria:

8.1. Quanto a alegagao de suposta pratica de evasao
tributaria. Em que pese o acusador sequer ter comprovado o alegado, desincumbindo-se do seu
Onus da prova, o primeiro registro do veiculo é direito do revendedor de veiculos, sendo que
todos eles realizam o primeiro registro da mesma maneira, pelo langamento na base indice

nacional — BIN.

8.2. Considerando que todos os revendedores de
veiculos efetuam o primeiro registro da mesma maneira, pela ldgica da recorrente, tanto ela

guanto a recorrida ndo estariam pagando impostos. O que nao é verdade.

8.3. A Lein2 14.937/03 prescreve em seu art. 22 que
o fato gerador do IPVA em Minas Gerais ocorre quando da aquisicdo pelo consumidor final do

bem:

Art. 22 O fato gerador do imposto ocorre:

| - para veiculo novo, na data de sua aquisicdo pelo
consumidor;

§ 19 Para os efeitos desta Lei, considera-se novo o veiculo

sem uso, até a sua saida promovida por revendedor ou

diretamente do fabricante ao consumidor final.

§ 22 Na hipdtese dos incisos | e lll e do § 12 deste artigo, o
recolhimento do IPVA serd proporcional ao nimero de dias
restantes para o fim do exercicio.

8.4. Assim, considerando que para a referida Lei
tributaria o conceito de veiculo novo ndo é do primeiro registro como prescrito na Deliberagdo
64 do CONTRAN (conceito formal), mas, sim, o veiculo sem uso (conceito material) e
considerando que a recorrida é empresa revendedora de veiculos novos que ndo se utiliza
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materialmente do veiculo, tem-se que o IPVA ndo é devido até a efetiva transmissdo para o

consumidor final, que é a prefeitura.

8.5. Ainda, a administragdo publica é isenta de IPVA,

de modo que em momento algum a de se cogitar em danos ao erdrio publico.

8.6. Quanto a alegagdo de ICMS, impde registrar que
TODOS os comerciantes de bens estdo sujeitos ao seu pagamento, devendo tal cobranca ser

fiscalizada pelos érgdos competentes.

8.7. A recorrida atua com habitualidade no comércio
de veiculo novos via licitacdo publicas, devendo, mais do que outra empresa, manter a sua

escrituracdo contabil e as suas obrigacdes fiscais, regulares. Como de fato mantém.

9. Das conclusoes e pedidos:

9.1. Pelo exposto, considerando que o processo
licitatério tramitou sem qualquer vicio ou nulidade, em estrita observancia da Lei e dos
principios e considerando que vencedora possui total capacidade técnica para fornecer os
veiculos nos exatos termos do edital, a improcedéncia do recurso manejado pela recorrente e

medida que se imp0de.

Pede juntada e deferimento.

Belo Horizonte - MG, 27 de outubro de 2020.

SMART DO BRASIL COMERCIO REPRESENTAGAO EIRELI
CNPJ n2 33.863.833/0001-35
Rep. Legal Sra. Karla Melo Santana
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limo. Sr. Presidente e Equipe da Comissao de Licitacoes

do Municipio de Sabara - MG.

Pregio Eletrdnico n2: 78/2020

Processo Administrativo n2.: 1.299/2020

SMART DO BRASIL COMERCIO EPRESENTAGAO EIRELI, inscrita
no CNPJ n2 33.863.833/0001-35, com sede na Av. Sebastido de Brito, n2 598, sala 204, bairro

Dona Clara, Belo Horizonte — MG, neste ato representada pela Sra. Karla Melo Santana, titular

do RG n2 MG 10342376, expedida pela SSP/MG, inscrita no CPF n2 060.327.266-57, vem
apresentar as CONTRARAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO interposto por STRADA

VEICULOS E PECAS LTDA, ja devidamente qualifica, pelos motivos de fato e de direito a seguir

expostos:

1. Da tempestividade:

1.1. Nos termos do tépico 11.1.1. do instrumento
convocatério, as razdes do recurso deverdo ser apresentadas no prazo de 3 (trés) dias Uteis, a

partir do dia seguinte ao término do prazo para manifestacao.

1.2. Assim, pelo principio do tratamento isonémico
as contrarrazdes ao recurso administrativo deverdo ser apresentadas, também, no prazo de 03

dias uteis.
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1.3. Considerando que as razées do recurso foram
apresentadas no dia 23/10/2020 (sexta) e o feriado do servidor publico no dia 28/10/2020, o

prazo para a apresentacdo das contrarrazdes ao recurso administrativo finda em 29/10/2020.
2. Dos fatos:
2.1. Em apertada sintese alega a recorrente que a
recorrida ndo possui condicdes de fornecer o veiculo novo e para tanto se utiliza da Lei 6.729/79
e da Deliberacdo 64 do CONTRAN, que supostamente estabelece que veiculo novo é o veiculo

com o primeiro registro.

2.2. Ocorre que o edital em momento algum exige

que o veiculo fornecido fosse novo nos termos da Deliberacdo 64 do CONTRAN e que possua

o0 primeiro emplacamento em nome do municipio, pelo contrério, exigiu, apenas, que o

veiculo fosse, zero quilometros (hodémetro zerado) e fornecido ja emplacado e com o

CRLV em nome da prefeitura!

2.3. Fato é que a recorrente, irresignada com a sua

derrota, advogada exclusivamente em seu interesse e tenta comercializar os seus veiculos por

preco superior ao valor maximo permitido no edital.

2.4, O que se vé é um recurso totalmente genérico e

com o unico intuito de criar reserva de mercado e inibir a concorréncia.

2.5. Sabe-se que o presente certame foi
regularmente realizado, com a observancia da Lei e dos principios, principalmente ao que se
refere ao seu carater competitivo, bem como ao contraditério, a ampla defesa, sendo certo que

a eliminagdo desta recorrida atentaria contra o principio da ampla concorréncia e da isonomia.

2.6. Conforme serd melhor tratado, a recorrida
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preenche todos os requisitos do edital, impondo-se a improcedéncia do recurso ora combatido

e a consequente homologacdo do bem a recorrida.

3. Do pleno atendimento as exigéncias do instrumento

convocatorio:

3.1. Como se ndo bastasse todas as alegacbes da
recorrente serem genéricas, ja que edital em momento algum exigiu o primeiro emplacamento
em nome do municipio ou que os veiculos fossem fornecidos novos nos termos da Resolucao 64
do CONTRAN, mas sim que fossem zero quilometros (leia-se com o hodometro zerado) e ja
licenciados e emplacados, o que se vé é que a recorrida preenche todos as exigéncias do edital.

Senao vejamos:

3.2. Nos termos do tdpico 4.1 do instrumento

convocatério, para a participacdo do licitante é necessario que:

“Poderdao participar da presente licitagdo as pessoas
juridicas legalmente autorizadas a atuarem no ramo
pertinente ao objeto desta licitagdo que atenderem a

todas as exigéncias contidas neste Edital.”

3.3. Cf. cartdo de CNPJ retirado do site da Receita
Federal do Brasil, abaixo colacionado, a recorrida esta legalmente autorizada pelos 6rgaos

fiscalizadores a comercializar veiculos novos:
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NUMERD DE INSCRICAQ A R | DATA DE ABERTURA
33.863.833/0001.35 COMPROVANTE DE INSCRIGAO E DE SITUAGAO | \o\ne0n19

MATRIZ CADASTRAL

NOME EMPRESARIAL
SMART DO BRASIL COMERCIO REPRESENTACAOQ EIRELI

TITULO DO ESTABELECIMENTO (NOME DE FANTASIA) PORTE
SMART DO BRASIL EPP

CODIGO E DESCRIGAD DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL
46.61-3-00 - Comércio atacadista de maquinas, aparelhos e equipamentos para uso agropecuario; partes e pecas

CODIGO E DESCRIGAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS

45.11-1-01 - Comércio a varejo de automdveis, camionetas e utilitarios novos

45.11-1-02 - Comércio a varejo de automaoveis, camionetas e utilitarios usados
45.12-9-01 - Representantes comerciais e agentes do comércio de veiculos automotores

3.4. Ainda, o art. 27 da Lei 8.666/93 exige, para

participacdo em licitacGes que:

Art. 27. Para a habilitacdo nas licitacdes exigir-se-a dos
interessados, exclusivamente, documentacao relativa a:

| - habilitacdo juridica;

Il - qualificacdo técnica;

Il - qualificagdo econémico-financeira;

IV - regularidade fiscal.

IV — regularidade fiscal e trabalhista;

V — cumprimento do disposto no inciso XXXIII do art. 70

da Constituicao Federal.

3.5. Os documentos apresentados atestam,
cabalmente, a habilitagao juridica, técnica, econdmica e fiscal da recorrida, ndo

havendo qualquer alegacao na sessao publica do pregdo ou no recurso aviado

pela recorrida que desabone o seu integral cumprimento.

3.6. Ainda, pelas declaracbes assinadas e pela

proposta comercial apresentada, a recorrida se comprometeu, sob as penas da Lei e do edital a
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fornecer o veiculo nos exatos termos do edital, sujeitando-se as penas previstas pelo ndo

cumprimento de qualquer exigéncia!

3.7. Neste contexto é impossivel afirmar que a
requerida ndo consegue cumprir as exigéncias do edital, afinal, ela efetivamente preenche todos

0s requisitos.

3.8. Neste contexto, a improcedéncia do recurso

ora combatido é medida que se impoe, sob pena de afronta aos principios da legalidade, da

vinculacdo ao instrumento convocatério, da ampla concorréncia e da obtencdo da proposta

mais vantajosa e do tratamento isonomico.

4. Do ato discriciondrio da administracdo publica em

adquirir veiculo apenas de concessiondrios e montadores:

4.1. Nos termos da Denuncia n? 1015827, cuja
decisdo foi proferida em 18/06/2020, o TCEMG muito bem declarou que é ato discricionario do
gestor publico restringir a participacdao apenas a cessionarios autorizados ou montadores.

Sendao, vejamos:

Cumpre esclarecer, por derradewo, que a adogdo da tese ora defendida ndo iwiabiliza que a
Administracdo Publica adquira veiculos diretamente de empresas revendedoras, como fez o
Tribunal de Contas no procedimento licitatério apontado pela demmciante. E que compete ao
gestor publico. avaliando as circunstineias do caso concreto, as potencialidades do mercado e
as necessdades do ente que ele representa, optar pela malor ou menor amplitude da
CONCOITCICIA, COMIONIE S&ja Viavel ou nAo a aquisicio de verulos ja previamente heenciados)

Em outras palavras. a opcdo por adqurr veiculos novos apenas da montadora/fabricante ou
da concessionaria ¢ disericionara da  Admmistracio Publica, devendo essa opcao  estar
claramente estabelecida no edttal com wistas a permmtw que as empresas mteressadas tenham
ciéncia do objeto que se pretende confratar e a evitar swrpresas no momento da anabse das
propostas apresentadas.

III - CONCLUSAQ
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4.2. Ora, da leitura do julgado acima fica

claro que, caso o gestor opte por ampliar a concorréncia, bastaria a ele exigir

que os veiculos fossem fornecidos com o licenciamento e emplacamento - que

é exatamente o caso dos autos!

4.3. O instrumento convocatdrio exigiu que

os veiculos fossem fornecidos ja licenciados e em momento algum restringiu a

concorréncia apenas a concessionarios autorizados ou montadores!

4.4, Veja que o préprio TCEMG adquiriu 24 veiculos
e homologou 2 dos 3 objetos a uma empresa revendedora ndo concessionaria, demostrando
tratar-se de ato discriciondrios da administragdo. Sendo, vejamos o termo de homologacao

publicado em 19/12/2016:

PROCESSO LICITATORIO N° 25/2016
PREGAO ELETRONICO N° 25/2016
HOMOLOGAGCAD

Objeto: icho de 24 (vinte e quatro) veiculos
“novos. Despacho de Sua Excelencia o | T
Conselheiro Presidente do Tribunal de Contas do
Estado de Minas Gerais, datado de 13/1272016: “A
vista do atendimento a lemslacio pertinente. o que se
verifica das informagdes e documentos constantes dos
aotes do Processo Licitatério n® 252016, Pregio
Eletrénice n® 232016, homologo o certame, cujo
objeto foi adjudicado as empresas Peugeot Citrofn do
Brazil Automoveis Ltda. inscrita no CNET =ob o
0 57405 936/0001-73, lote 1, pelo valor total de RS
1.290.000 {um nulbio duzentos e noventa mul reais) e
Triasa Comercial Itda - EPP. inserita no CNPJ sob o
To° 20538 680/0001-10_ Jote 2 & ote 3_pelos valores
tc-ta.ts de F!.S 20030000 (dozentos e nove mul e
mil e c-itn:nceutns reaif,}. respectivamente. Os lotes

“adjudicados periazem o valor tofal de Fos I./90.100,00 *

(mmn milhdo setecentos e noventa mil e cem reais)”.
Belo Horizente, 16 de dezembro de 2014, (a) A

Pregoeira.
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4.5, Ndo ha como negar que o instrumento
convocatério se pautou pela ampla concorréncia, ja que em momento algum restringiu a

concorréncia apenas a concessionarios e montadores.

4.6. Caso optasse por tal restricdo, necessitaria se
fazer constar claramente no instrumento convocatério para evitar a participacdo de

revendedores. O que ndo ocorreu.

4.7. Pelo contrario, o instrumento
convocatorio, ao exigir que os veiculos ja fossem fornecidos emplacados e
licenciados, NITIDAMENTE ampliou a concorréncia, pois nao existe qualquer
exigéncia que nao possa ser cumprida pela recorrida e se encontra em

consonancia com a recentissima decisdao do TCEMG!

4.8. O julgado acima colacionado é claro ao registrar
que tal restricao é ato discriciondrio do gestor publico e que se amolda perfeitamente ao edital

em exame.

4.9, Qualquer interpretacdo diversa desta se

revelaria como verdadeira afronta ao principio da vinculacao do instrumento convocatério,

que nitidamente ampliou a concorréncia; bem como ao principio da isonomia. Impondo a

improcedéncia do recurso combatido.

5. Consideracoes sobre a mencionada Deliberacdo 64 do

CONTRAN:

5.1. Considerando que o edital exige que os veiculos

sejam entregues, zero quildmetros, ja emplacados e licenciados, o que viabiliza a participacado
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de revendedores ndao concessiondrios, conforme consignado na Denuncia n? 1015827 do

TCEMG, sequer necessitaria tracar considera¢des sobre esta deliberagao.

5.2. Porém, por amor ao debate e visando prestar

esclarecimentos, registra-se:

5.3. E fato que o0s concessiondrios advogam

exclusivamente em seu interesse. Por isso, desenvolveram uma hermenéutica juridica

invocando normas esparsas e completamente alheias ao processo licitatdrio para restringir a

concorréncia.

5.4. A Deliberacdo 64 do CONTRAN, longe de

prescrever o conceito de veiculo novo trata apenas de: “Disciplina a inscricdo de pesos e

capacidades em veiculos de tracdo, de carga e de transporte coletivo de passageiros, de acordo

com os artigos 117, 230-XXI, 231-V e 231-X, do Cédigo de Transito Brasileiro”.

5.4.1. O artigo 117 do CTB diz que:

Art. 117. Os veiculos de transporte de carga e os
coletivos de passageiros deverdo conter, em local
facilmente visivel, a inscricdo indicativa de sua tara,
do peso bruto total (PBT), do peso bruto total
combinado (PBTC) ou capacidade maxima de
tracdo (CMT) e de sua lotagdo, vedado o uso em

desacordo com sua classificagao.

5.4.2. Os artigos 230-XXI, 231-V e 231-X dizem

apenas sobre as multas por ndo cumprir o art. 117.

5.5. Assim, o que se verifica é que a Deliberacao 64
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do CONTRAN NAO TEM QUALQUER CONDAO DE DIZER O QUE E VEICULO NOVO PARA FINS DE
REVENDA.

5.6. Porém, muito além da Deliberacdo 64 do
CONTRAN que disciplina sobre o registro de pesos e medidas, estd a Portaria 708/12 do

DENTRANMG que disciplina, justamente, sobre o prévio registro de veiculos novos cf. art. 12:

a integral responsabilidade técnica das entidades credenciadas,
elencadas no § 2¢ do art. 1" c/c ant 3° do Decreto n° 45.929, de 15/03/2012.

Art. 2° O SRPR sera disponibilizado_exclusivamente para o _registro_de

uridicas previstas no art. 19 desta Portaria, denominadas de
entidades credenciadas. e crgaos oficiais, e tem por objetive garantir a seguranga, sigilo e a
confiabilidade do conteddo do pré-registro de veiculos novos no Estado e conferir celendade ao
procedimento de emplacamento eletrnico, desde que habilitadas perante a Coordenacéo de

i

F

5.7. A Portaria 708/12 do DETRANMG, que disciplina
sobre o registro de veiculos novos no estado de Minas Gerais, em lado totalmente o posto a

deliberacdo 64 do CONTRAN, informa que o conceito de veiculo novo é o zero quilometro:

§ 1° Para os efeitos desta Portaria, sao considerados:

| - veiculos novos, os zero quildmetro;

Il - fabricante ou montadora, a pessoa juridica que coloca no mercado
veiculos automaotores pronlos como produto industrializado, manipulado ou processado;

Ill — 6rgao alfandegério, reparticao governamental oficial de controle do
movimento de entrada e saida de mercadorias para o exterior ou dele provenientes,

IV - importador, a pessoa juridica que promova a entrada de veiculos
automotores do estrangeiro no territorio nacional; e

V — concessionarias, as empresas pertencentes a respecliva calegoria
econdmica, que realizem a comercializagao de veiculos automotores, implementos e
componentes novos e que prestem assisténcia técnica a esses produtos exercendo outras
fungoes pertinentes a atividade.
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5.8. Como se ndo bastasse o conceito de veiculo

novo da portaria que é o zero quilometro e ndo o que tiver o primeiro registro, ela ainda informa

que o registro de veiculos novos realizados pelo sistema SRPR ficara a cargo das entidades

prescritas no art. 12 e 32 do Decreto n2 45.929/12, que incluem os frotistas, refutando a

alegagdo de que apenas concessionarios autorizados conseguem fazer o primeiro registro de

veiculos em Minas Gerais.

Art. 32 do Decreto n2 45.929/12: Por meio de

credenciamento pelo DETRAN-MG, o SRPR podera ser

acessado por locadoras e grandes frotistas, na condicao

de adquirentes de veiculos zero quildmetro em nome

proprio, por intermediarem direta e juntamente com o

fabricante, importador ou seus concessionarios as

informacoes definidas no art. 125 da Lei Federal n?

9.503, de 1997, para o RENAVAM.

5.9. De toda sorte, o edital em andlise sequer exigiu
o primeiro emplacamento do veiculo, mas que eles ja fossem fornecidos com licenciamento e
emplacamento e zero quildmetros, com o hodémetro zerado, afastando qualquer necessidade
de andlise da hermenéutica utilizada pela recorrente. Impondo a improcedéncia do recurso

combatido.

6. Da proposta comercial da recorrente em valor superior

ao maximo permitido no edital:

6.1. Da analise da ata do da sessdo publica, verifica-
se que o valor méaximo do edital era de RS 66.596,66, enquanto o lance minimo da recorrente

foi de RS 67.800,00.
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6.2. O TCEMG ja pacificou a discussdo quanto a

impossibilidade de se fornecer bens e servigos por valor superior ao maximo permitido no edital.

Sendo, veja-se:

DENUNCIA. PREGAO PRESENCIAL. LEI NACIONAL DE
LICITACOES. APLICACAO SUBSIDIARIA. FIXAGAO DE
PRECO MAXIMO ADMITIDO. POSSIBILIDADE.
FACULDADE CONFERIDA AO ADMINISTRADOR PUBLICO.
IMPROCEDENCIA DOS ITENS DENUNCIADOS.
ARQUIVAMENTO.

1) Em se tratando de licitacdo instaurada sob a
modalidade de Pregdo, as normas estabelecidas na Lei
Nacional de Licitacdes devem ser aplicadas de forma
subsidiaria, nos termos do que dispde o art. 92 da Lei n.
10.520/02 (Lei do Pregdo);

2) A adocdo, no instrumento convocatoério, do preco
maximo admitido na licitacgdo é uma faculdade
disponibilizada ao administrador, mas, uma vez utilizada
no edital, a regra passa a ser de observancia obrigatéria
pela Comissdao de Licitagdo ou pelo Pregoeiro, caso se
trate de pregdo, pois o edital é a “lei interna da licitagdo”,
sendo tal previsdo salutar na medida em que demonstra
o quanto a Administracdo esta disposta a pagar,
conforme realizagdo prévia de pregos no mercado,
evitando o risco de contratacGes sem a necessdria
cobertura orgamentaria.

3) Se o edital estabelece regra objetiva fixando o prego
maximo da licitagdo e que as propostas que superarem
este limite estardao desclassificadas, deve o pregoeiro,
nesse caso, agir conforme a “lei interna da licitagdao”,
pois ele se encontra vinculado ao instrumento
convocatorio, conforme estabelece o art. 41 da Lei n?
8.666/93, que cuida do principio da vinculagdo
DENUNCIA N. 862476

TCEMG
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6.3. No mesmo sentido é o que aponta a

jurisprudéncia do TCU:

No entendimento majoritario adotado pelo Tribunal de
Contas da Uniao, nas licitagdes, independentemente da
expressao utilizada pela Administragdo no ato
convocatério, o valor indicado como referéncia, obtido a

partir do orcamento realizado na fase de planejamento

da contratacdo, deve ser entendido como valor limite

para_aceitacdo das propostas. Nessa trilha estdo os
Acord3os 1880/2010-Plendrio, 655/2001-12 Camara e
620/2014 - Plenario.

6.4. Ora, pelo principio da vinculagdo do
instrumento convocatério ndo existe outra interpretagdo que nao a de que a_proposta da

recorrente ndo atende ao limite maximo do edital, impondo a sua desclassificacdo.

6.5. Neste contexto, é o que se requer.
7. Da suposta penalizacdo da recorrente:
7.1. Como a recorrente ndo possui qualquer razao

em seu recurso ela nitidamente tenta desabonar a honra de recorrida. Porém, sem razao.

7.2. A citada penalidade ja foi combatida e estd em
vias de ser revista pois foi constatada a ocorréncia de caso fortuito ou forca maior que a

impossibilitou de fornecer os veiculos em tempo.

7.3. Tanto o é que que a recorrida é intimada a se
defender, como de fato o fez e aguarda o provimento final, que, decidird pela retirada da

penalidade.

7.4. Assim, considerando que a recorrida nao possui
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qualguer impedimento ou suspensdo que a impossibilite de licitar, a desclassificacdo da
recorrida consubstanciada em mero procedimento administrativo é indevida, impondo a sua

manutencdo no certame e a consequente homologac¢do do bem a recorrida.

8. Da suposta evasao tributaria:

8.1. Quanto a alegacdo de suposta pratica de evasao
tributdria. Em que pese o acusador sequer ter comprovado o alegado, desincumbindo-se do seu
onus da prova, o primeiro registro do veiculo é direito do revendedor de veiculos, sendo que
todos eles realizam o primeiro registro da mesma maneira, pelo lancgamento na base indice

nacional — BIN.

8.2. Considerando que todos os revendedores de
veiculos efetuam o primeiro registro da mesma maneira, pela logica da recorrente, tanto ela

guanto a recorrida ndo estariam pagando impostos. O que nao é verdade.

8.3. A Lei n2 14.937/03 prescreve em seu art. 22 que
o fato gerador do IPVA em Minas Gerais ocorre quando da aquisi¢do pelo consumidor final do

bem:

Art. 22 O fato gerador do imposto ocorre:

| - para veiculo novo, na data de sua aquisi¢do pelo
consumidor;

§ 12 Para os efeitos desta Lei, considera-se novo o veiculo

sem uso, até a sua saida promovida por revendedor ou

diretamente do fabricante ao consumidor final.

§ 22 Na hipotese dos incisos | e lll e do § 12 deste artigo, o
recolhimento do IPVA sera proporcional ao niumero de dias
restantes para o fim do exercicio.

8.4. Assim, considerando que para a referida Lei
tributaria o conceito de veiculo novo ndo é do primeiro registro como prescrito na Deliberagdo
64 do CONTRAN (conceito formal), mas, sim, o veiculo sem uso (conceito material) e
considerando que a recorrida é empresa revendedora de veiculos novos que ndo se utiliza
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materialmente do veiculo, tem-se que o IPVA ndo é devido até a efetiva transmissdo para o

consumidor final, que é a prefeitura.

8.5. Ainda, a administracdo publica é isenta de IPVA,

de modo que em momento algum a de se cogitar em danos ao erario publico.

8.6. Quanto a alegacao de ICMS, impde registrar que
TODOS os comerciantes de bens estdo sujeitos ao seu pagamento, devendo tal cobranca ser

fiscalizada pelos drgdos competentes.

8.7. A recorrida atua com habitualidade no comércio
de veiculo novos via licitacdo publicas, devendo, mais do que outra empresa, manter a sua

escrituracdo contdbil e as suas obrigacdes fiscais, regulares. Como de fato mantém.

9. Das conclusoes e pedidos:

9.1. Pelo exposto, considerando que o processo
licitatério tramitou sem qualquer vicio ou nulidade, em estrita observancia da Lei e dos
principios e considerando que vencedora possui total capacidade técnica para fornecer os
veiculos nos exatos termos do edital, a improcedéncia do recurso manejado pela recorrente e

medida que se impde.

Pede juntada e deferimento.

Belo Horizonte - MG, 27 de outubro de 2020.
KARLA MELO Assinado de forma digital

por KARLA MELO

SANTANA:0603 SANTANA:06032726657
2726657 Prsazs 0200
SMART DO BRASIL COMERCIO REPRESENTACAO EIRELI
CNPJ n2 33.863.833/0001-35

Rep. Legal Sra. Karla Melo Santana
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Processo Licitatorio n°® 459/2019

Pregao Eletrénico n° 207/2019

Objeto: Aquisicao de veiculos (tipo passeio, tipo van e ambuldncia), motocicletas e
bau para motocicleta, para atender a demanda da Secretaria de Saude do Municipio
de Montes Claros-MG.

PARECER JURIDICO - RECURSO ADMINISTRATIVO

Em analise ao recurso administrativo, apresentado pela sociedade empresaria
Carmo Veiculos Ltda, a Consultoria Juridica do Municipio de Montes/MG, manifesta-se
nos seguintes termos:

1- DA TEMPESTIVIDADE

Verificando-se a ata de sess&o publica e publicagGes acostadas aos autos, em
consonancia com o disposto no artigo 109, da Lei 8666/93, constata-se a
tempestivamente do pleito.

2- DO MERITO

A recorrente insurge em sintese, em face da habilitagdo da sociedade empre-
saria Smart do Brasil Comércio e Representacao Eireli., pugnando na oportunidade pela
sua inabilitacado, alegando que a referida sociedade empresaria ndo estaria apta a comer-
cializacao de veiculos zero km.

Intimadas todas as interessadas no certame, a sociedade empresaria Smart do
Brasil Comércio e Representagéo Eireli apresentou contrarrazdes recursais, demonstran-
do os motivos pelos quais as insurgéncias da recorrente nao deve prosperar.

Em que pese as consideragdes coligidas aos autos pela Recorrente, faz por
necessario salientar, a Constituicdo Federal no art. 170, caput e inciso IV preconizam a li-
vre concorréncia, na qual conclui-se que qualquer ato contrario &€ incompativel com tal re-
gime, e constitui reserva de mercado.

Nesse contexto, a Lei 8.666/93 estabelece a competitividade como um do

principios norteadores do procedimento Licitatério:
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‘Art. 3° - A licitagdo destina-se a garantir a observancia ao principio
constitucional da isonomia, a selegdo da proposta mais vantajosa para a
administragdo e a promogéo do desenvolvimento nacional sustentavel e
sera processada e julgada em estrita conformidade com os principios
basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento
convocatdrio, do julgamento objetivo e dos que Ihe sdo correlatos.

§1° E vedado aos agentes publicos:

| — admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagao, clausulas ou
condigbes que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater
competitivo, inclusive nos casos de sociedades cooperativas, e estabelegam
preferéncias ou distingbes em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio
dos licitantes ou de qualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante
para o especifico objeto do contrato, ressalvado o disposto nos §§ 50 a 12
deste artigo e no art. 30 da Lei no 8.248, de 23 de outubro de 1991;

Il - estabelecer tratamento diferenciado de natureza comercial, legal,
trabalhista, previdenciaria ou qualquer outra, entre empresas brasileiras e
estrangeiras, inclusive no que se refere a moeda, modalidade e local de
pagamentos, mesmo quando envolvidos financiamentos de agéncias
internacionais, ressalvado o disposto no paragrafo seguinte e no art. 3o da
Lei no 8.248, de 23 de outubro de 1991.”

Nesse sentido, a doutrina preceitua que “A competicdo € um dos principais
elementos do procedimento licitatério. Deve-se compreender que a disputa entre
eventuais interessados possibilita @ administragdo alcangar um melhor resultado no
certame, auferindo uma proposta vantajosa. Além da competitividade, que & reconhecida
pela ampla doutrina e (enquanto principio) pode ser compreendida de acordo com os
outros principios pertinentes, este dispositivo deve ser encarado pelo gestor como regra,
sendo expressamente vedadas clausulas ou condigdes restritivas do carater competitivo,
motivadas por situacdes impertinente ou irrelevantes para a obtencdo do objeto
contratual.( Charles, Ronny.Leis de Licitagbes Publicas comentadas.2? Ed. Jus
Podivm.2009.Salvador).”

Na mesma linha, Margal Justen Filho prescreve que a Isonomia significa o di-
reito de cada particular de participar na disputa pela contratagdo administrativa, configu-
rando-se a inviabilidade de restricdes abusivas, desnecessarias ou injustificadas. Trata-

A
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se, entdo, da isonomia como tutela aos interesses individuais de cada sujeito particular
potencialmente interessado em ser contratado peal Administragao. A ampliagdo da disputa
significa a multiplicagdo de ofertas e a efetiva competicdo entre os agentes econémicos.
(Comentarios a Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos.14? Ed. Dialética.Sdo Pau-
l0.2010)

No mesmo norte, temos o Tribunal de Contas da Unido que determinou a um
orgao da administracao que se abstivesse de fixar exigéncia de declaracdo de que deter-
minada empresa licitante € distribuidora ou revendedora autorizada de determinado pro-
duto ofertado, como condigdo de habilitagdo ou de classificagéo, por falta de amparo legal
e por constituir restricao ao carater competitivo de licitagdo ( Acérdao n° 2.375/2006-22 ca-
mara).

Dessa forma, em respeito a livre concorréncia preceituada no art. 170, IV da
C.F., ao principio da competitividade disposto no art. 3°, | e Il da Lei 8.666/96, conclui-se
que inexiste amparo fatidico e legal que vede a participagao, bem como inabilite a socie-
dade empresaria Smart do Brasil Comércio e Representacao, ao fornecimento dos bens
licitados, uma vez que atendeu todos os requisitos editalicios exigidos no certame.

Ademais, € de suma importancia salientar, entender pela proibigdo do comércio
de veiculos com a administracao publica por revendedoras, cria-se um mercado a mar-
gem da Legislacdo, onde apenas Fabricantes e Concessionarios poderiam comercializar
veiculos com Orgéos Publicos, vindo em total desacordo com os principios basilares do
Procedimento Licitatério, como a livre concorréncia-(competitividade), o da probidade ad-
ministrativa, da igualdade, e da legalidade.

Conforme se atesta in casu, o descrito na Proposta Comercial da Empresa,
ora Recorrida, esta coerente com o descritivo editalicio e ndo configura em nenhuma des-
vantagem a Administracao Publica.

Desta feita, ao contrario do que pretende a recorrente, o que caracteriza o vei-
culo como novo - 0 km é o fato de nunca ter sido utilizado, a simples transagao formal de
documentagao, nao o descaracteriza como veiculo novo - 0 km. “O que deve prevalecer
nesse aspecto é o estado de conservacao do bem, e ndo o nimero de proprietarios cons-

tantes de sua cadeia dominial.” Corroborando, colhe-se o julgado:

“(...) Com efeito, o fato de o veiculo ter sido transferido para a ré para poste-

rior revenda ao consumidor final ndo basta para descaracterizar o EZ
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como novo. A rigor, para ser 0 km, ndo é necessario que o veiculo seja
transferido diretamente do nome do fabricante ou de uma revenda concessi-
onaria para o consumidor. A mera transferéncia formal de dominio do bem
para intermediarios, por si s6, n&o torna o bem materialmente novo em usa-
do. O que deve prevalecer nesse aspecto & o estado de conservagdo do
bem, e n&o o nimero de proprietarios constantes de sua cadeia dominial.
(...) 7(Grifos Nossos).(Apelagdo Civel 20080110023148APC, Acor-
d&o0342.445, Relator Desembargador LECIO RESENDE, da 12 Turma Civel)

Impende salientar, que a questao de registro e licenciamento dos veiculos a se-
rem adquiridos suscitadas pela recorrente, nao interfere na especificagao exigida no edi-
tal, desde que os veiculos nunca tenham “rodado”, ou seja, que nao tenha sido usado ain-
da em suas atividades. Para ser considerado zero km, ou de primeiro uso, ndo é necessa-
rio que o veiculo seja transferido diretamente do nome do fabricante ou de uma revenda
concessionaria para o consumidor, visto que a mera transferéncia formal de dominio do
bem para intermediarios, por si sO, ndo torna o bem materialmente novo em bem usado.

A despeito das alegagdes coligidas aos autos pela Recorrente, ndo ha na Lei
6.729/79 qualquer dispositivo que autorize, nas licitagées, a delimitagdo do universo de
eventuais fornecedores as concessiondrias de veiculos. E, ainda que houvesse, certa-
mente nao teria sido recepcionado pela Constituicao Federal de 1988. Lado outro, a Lei
6.729/79 nao se aplica ao caso visto que vincula apenas as concessionarias € montado-
ras, e nao a Administragéo Publica nas contratagdes para aquisi¢ao de veiculos.

A preferéncia em se comprar veiculos exclusivamente de concessionarias, com
desprezo as demais entidades empresariais que comercializam os mesmos produtos de
forma idénea, € medida que nao se harmoniza com o principio da isonomia e as diretrizes
do inciso XXI do artigo 37 da Constituicao Federal, além de também contrariar o comando
do artigo 3°, §1°, inciso | da Lei 8.666/93.

Quanto a alegacao de evasao fiscal suscitada pela recorrente, resta esclarecer
que nao cabe ao 6rgao licitante, no caso o municipio a sua fiscalizando, cabendo ao Fa-

zenda Estadual a sua cobranca e fiscalizacao.

No que concerne a garantia do produto ofertado, o edital estabelece que a lici-

tante vencedora devera oferecer a garantia conforme manual do fabricante, independ

do fato de ser concessionaria ou revendedora,

19%
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Resta claro, que os veiculos ndo perdem a sua condi¢ao de 0 km, por serem
comercializados por empresas que nao sao Fabricantes / Concessionarias, nesse sentido,
a garantia também permanece inalterada, pois a mesma pertence ao veiculo, indepen-
dente de quem o tenha comercializado.

Por fim, salienta-se por oportuno, que caso fosse irregular a contratacédo de
empresa que nao fosse concessionaria autorizada, competia a impetrante impugnar o edi-
tal no prazo previsto para tanto, pois ndo se pode admitir que as regras sejam aceitas em
um primeiro momento, e somente quando concluido o certame, ou seja, quando a situa-
¢ao particular convém a interessada. Além disso, nao se verifica qualquer irregularidade
no procedimento licitatério em epigrafe.

Diante do exposto, opina essa Consultoria Juridica que:

a) seja o recurso conhecido e julgado improcedente para manter a deciséo que
declarou vencedora a sociedade empresaria Smart do Brasil Comércio e Representacéo

Eireli, pelos fundamentos apontados nesse parecer.

b) seja o presente Parecer Juridico acostado aos autos e encaminhado para
Pregoeira para decisdo acerca da impugnagao interposta, ressaltando-se que, caso
decida por nao acatar recurso em aprego, os presentes autos devem ser remetidos para
analise e decisao do Sr. Secretario Municipal de Planejamento e Gestao, de acordo com a
legislagéo pertinente a delegacédo de poderes, Decreto Municipal n® 3.713, de 09 de julho
de 2018.

c) Apos decisao do Secretario, seja intimada a Recorrente acerca do seu

conteudo e publicado o extrato no sitio eletrénico www.montesclaros.mg.gov.br para

conhecimento de todos os interessados.
E o parecer, salvo melhor juizo.

jovembro de 2019.

Montes Claros/MG, 26 d

( U O rg_{(/(_) ’ ’\,_,Qf_

'Leonardo Linhares Drumond Machado
Procurador Adjunto de Consultoria — OAB/MG 59.426
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o Estado de Goias
Autos Principais : 2017 0050 4937
Autos da Impugnacao : 2018 0025 3104 ]
Impugnante : NISSAN DO BRASILAUTOMOVEIS LTDA
Assunto : Impugnacio ao edital 046/2018

DESPACHO ADMINISTRATIVO 391/2018/SGOC

Nos autos principais esta Comissdo esta realizando licitagdo, na modalidade
Pregdo Eletronico, tipo menor prego por item, sob a forma de fornecimento parcelado,
tendo por finalidade o SISTEMA DE REGISTRO DE PRECOS, cujo objeto consiste na
aquisi¢do de veiculos para a frota do Ministério Publico do Estado de Goias — MPGO,
consoante as condigdes e especificacdes estabelecidas no Termo de Referéncia, Anexo I,
e demais disposi¢des fixadas no Edital 046/2018, marcada para abertura dia 13.06.2018,
as 10 horas.

Nesta data, a empresa epigrafada, na qualidade de licitante interessada,
apresentou Impugnagao ao Edital, requerendo:

a) O recebimento do presente recurso, tendo em vista sua tempestividade;

b) A alteragdo do prazo de entrega do item 03 de “60 (sessenta) dias” para
“140 (cento e quarenta) dias”;

c) A alteragdo da exigéncia do item 03 de “com poténcia maxima de no
minimo 120 c¢v” para “com poténcia maxima de no minimo 114 cv”, de forma a garantir
a ampla competitividade do certame;

d) A alteracdo da exigéncia do item 03 de “capacidade do tanque minima de
50 litros” para “capacidade do tanque minima de 41 litros”;

e) A exclusdo da exigéncia do item 03 de “cintos de seguranca dianteiros de
3 pontos com regulagem de altura”; e

f) A inclusdo no presente edital da exigéncia de estrito cumprimento da lei
6.729/79, Lei Ferrari, com a aquisi¢@o de veiculo zero quilometro por empresa autorizada
e com a concessao de comercializagdo fornecida pelo fabricante.

Requer ao final que seja republicado o edital com as alteragcdes objetos de
impugnagao.

E o relatério.
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Conhecida a impugnagdo por ser tempestiva e por ter obedecido a forma
eletronica de interposi¢do, atendendo assim as seguintes disposicdes editalicias
pertinentes, passa-se a analise do mérito.

No mérito, quanto ao pedido de alteracdo do prazo de entrega de 60 (sessenta)
dias para 140 (cento e quarenta) dias, cabe informar que o edital ndo demonstra qualquer
indicio de falta de razoabilidade, isso porque 0s prazos acoimados para entrega dos
veiculos s&o totalmente hébeis e adequados para o fornecimento do objeto licitado, ndo
havendo que se falar em prazo exiguo.

Segundo Suzana de Toledo Barros, razoabilidade é tudo o que for qualificado
de acordo com a razdo, oferecer tragos de adequacdo, idoneidade, aceitabilidade,
admissibilidade, logicidade, equidade, ou seja, 0 que ndo for absurdo .

Ademais, a Impugnante se limitou a trazer mera alegacdo a respeito da
exiguidade do prazo e sua inviabilidade técnica, ndo trazendo quaisquer elementos que
sustentem suas alegacdes. O ndo recebimento de questionamentos ou impugnacdes da
mesma natureza de outros potencias fornecedores, denotam que o pedido néo restringe a
competitividade, ante o fato de apenas uma empresa se manifestar pela impossibilidade
do atendimento ao prazo delimitado no instrumento convocatorio.

Soma-se ao fato que em consulta realizada a Divisdo de Transporte e
Comunicacao, divisao responsavel pela elaboracéo técnica do edital, sobre a alteracdo do
prazo de entrega (Despacho Administrativo 2018002522429 - fl. 08), foi informado que
deve ser mantido o prazo de 60 (sessenta) dias, devido ao fato da urgéncia da
Administracdo na aquisicdo de alguns desses veiculos.

Importante deixar bem claro que o art. 3°, 819, I, da Lei Federal n. 8.666/93
estabelece que é vedado aos agentes publicos admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos
de convocacdo, clausulas ou condicBes que comprometam, restrinjam ou frustrem o
carater competitivo ou estabelecer preferéncias ou distin¢cbes em razéo da naturalidade,
da sede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer outra circunstancia impertinente ou
irrelevante para o especifico objeto do contrato.

Isso ndo quer dizer, poréem, que € vedada a insercdo de clausulas restritivas da
participagdo, com exigéncias que somente podem ser cumpridas por determinadas
pessoas. O que se veda é a adocao de exigéncias desnecessarias ou inadequadas, cujo 0
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objetivo seja beneficiar alguns particulares, e ndo selecionar a proposta mais vantajosa.

Se conclui que o prazo de entrega previsto no edital, é perfeitamente
compativel com Lei Federal n® 8.666/93, além de se mostrar razoavel sua exigéncia frente
ao objeto do certame.

Agir de modo diverso seria privilegiar o interesse particular em detrimento
do interesse publico.

Por outro lado, ndo hé& de se falar em violag&o ao principio da isonomia ou ao
inciso | do § 1° do art. 3° da Lei Federal 8.666/93, mas sim zelo pelas necessidades da
Administracéo.

Porquanto comprovado estd que a alteracdo sugerida pela impugnante
inviabilizard o alcance do objetivo da licitacdo, por ndo atender as necessidades desta
Instituicdo.

No que pertine aos questionamentos presentes nos itens c¢) a €), manifestou a
area técnica pela manutencao das especificacdes contidas no Edital 046/2018, tendo em
vista que estas decorrem “de estudos das necessidades desta Instituicdo levantadas pela
area solicitante”.

Com relacdo ao requerimento presente no item f) da impugnacao apresentada,
também ndo merece prosperar.

Analisando o Anexo | do Edital de Licitagdo 46/2018, ndo se encontra nas
especificagdes dos veiculos a caracteristica “veiculo novo”. Tal especificagdo também
ndo consta da descri¢do do objeto da licitacdo, no teor do Edital, constando, apenas, a
caracteristica “zero quildmetro”.

A aplicacdo da chamada Lei Ferrari é cogente quando se trata de veiculo
novo, especificacdo esta que ndo se encontra no edital impugnado.

Tal questdo ja foi enfrentada pelo Judicidrio, tendo o Tribunal de Justica de
Sao Paulo se manifestado especificamente sobre o tema, inclusive, sobre a transferéncia
do veiculo para o nome da vendedora para posterior transferéncia ao consumidor final,

em processo licitatorio. Sendo vejamos:

“Processo 0012538-05.2010.8.26.0053 (053.10.012538-0) - Mandado de
Seguranca - Organizagdo Politico-administrativa / Administra¢do Publica -
Associagdo Brasileira dos Distribuidores Volkswagen e onibus - ACAV - Chefe
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de Gabinete da Secretaria de Saneamento e Energia do Estado de Sao Paulo
- Visto. ASSOCIACAO  BRASILEIRA DOS  DISTRIBUIDORES
VOLKSWAGEN E ONIBUS-ACAYV, qualificada nos autos, impetrou mandado
de seguranga coletivo contra ato praticado pelo SENHOR CHEFE DE
GABINETE DA SECRETARIA DE SANEAMENTO E ENERGIA DO ESTADO
DE SAO PAULO alegando, em sintese, que é associagdo de classe, sem fins
econdmicos, e representa empresas ligadas ao setor automobilistico, de
acordo com a Lei n° 6.729/79, parcialmente alterada pela Lei n° 8.132/90.
Argumenta que por ocasido do pregdo eletronico SSE n° 003/2009, Processo
n°285/2009, da Secretaria de Saneamento e Energia do Estado de Sao Paulo
para aquisicdo de 01 pa carregadeira de rodas, 01 caminhdo coletor, 03
caminhoes basculantes e 3 caminhées bau, a empresa Ubermac-Construtora
e Comércio de Equipamentos Ltda. sagrou-se vencedora com rela¢do ao item
caminhdo coletor/compactador pelo valor de R$251.500,00. Sustenta a
existéncia de irregularidades, de modo que objetiva a concessdo de liminar
para o fim de anular a aquisicio do caminhdo do caminhdo
coletor/compactador, placa HIG 6748, com expedicdo de oficio ao Detran/SP;
determinar que a autoridade coatora se abstenha de efetuar qualquer
pagamento a empresa Ubermac- Construtora e Comércio de Equipamentos
Ltda. com relagdo a aquisi¢do do referido bem até decisdo judicial transitada
em julgado, garantir o direito das concessiondrias associadas da impetrante
e outras autorizadas de outras marcas, alem das montadoras/fabricantes de
veiculos apresentem propostas visando a participa¢do no referido pregdo.
Requereu, ao final, a concessdo da seguranga. Juntou documentos. A liminar
foi indeferida (fls. 95/96). A autoridade coatora prestou informagaes,
alegando, em preliminar, inexisténcia de direito liquido e certo. No mérito,
sustentou a inexisténcia de qualquer irregularidade no procedimento
licitatorio. Requereu a extingdo do processo sem julgamento do mérito, ou a
denegacdo da seguranga. Juntou documentos. Foi determinada a citag¢do da
empresa UBERMAC-Construtora e Comércio de Equipamentos Ltda. (fls.
174). A Empresa UBERMAC-Construtora e Comércio de Equipamentos Ltda.,
citada, contestou a a¢do sustentando a inexisténcia de qualquer irregularidade
a amparar a pretensdo da impetrante. Pediu a improcedéncia da ag¢do. Juntou
documentos. A Representante do Ministério Publico opinou pela denegacdo
da seguranga. E o relatério. DECIDO. A preliminar suscitada na contestagéo
confunde-se com o mérito e com ele serd apreciada. A impetrante objetiva a

anulag¢do da aquisi¢do do veiculo descrito na inicial, por meio de pregdo
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eletronico. Alega, para tanto, que o fornecedor do veiculo somente poderia

ser uma _concessiondria_autorizada, visto que apenas elas tém condicoes de

fornecer um veiculo zero quilometro, bem como de dar a garantia necessdria.

O edital, em _momento _algum, prevé que as empresas licitantes sejam

concessiondrias _autorizadas. Assim, nada _impede que a Administracdo

contrate com outras empresas. Caso fosse irregular a contratag¢do de empresa

que ndo fosse concessiondria autorizada, competia a impetrante impugnar o
edital no prazo previsto para tanto, pois ndo se pode admitir que as regras
sejam aceitas em um primeiro momento, e somente quando concluido o
certame, ou seja, quando a situac¢do particular convém a interessada,
apresente impugnacgdo. Ademais, se a regra contida no edital ndo respeita
comando constitucional, como sustentado na exordial, cabivel no caso
somente a anulagdo do certame, sob pena de flagrante violag¢do aos principios
da isonomia, legalidade, impessoalidade, moralidade e publicidade. Além
disso, ndo se verifica qualquer irregularidade no edital. Nio colhe o
argumento de que a empresa vencedora ndo tem condi¢bes de fornecer a
mesma garantia que a concessiondria, pois a garantia se refere ao produto e
ndo ao adquirente, e deve atender as exigéncias do Codigo de Defesa do
Consumidor, em qualquer caso. Tampouco colhe o argumento de que o
veiculo fornecido ndo era novo, zero quilometro. O fato do caminhdo ter sido
primeiramente transferido a ré ndo o torna usado visto que a mera
transferéncia do formal de dominio do bem para intermedidrios, por si so,
ndo o torna usado, mas sim sua utilizacdo. Se o veiculo nunca foi utilizado
permanece a caracteristica de zero quilometro. A Lei 6.729/79 ndo se aplica
ao caso visto que vincula apenas as concessiondrias e montadoras, e nio a
Administracdo Publica nas contratagoes para aquisi¢do de veiculos. Como
bem ressaltado pela litisconsorte necessaria, “A lei ndo criou nas licitacées
uma classe especial de empresas concessiondrias para ela todas as empresas
sdo iguais, respeitadas suas particularidades definidas pelo proprio
ordenamento juridico”. Como se vé, de rigor a denegagdo da seguranca. Ante
0 exposto e considerando tudo o mais que dos autos consta, DENEGO A
SEGURANGCA  impetrada  por ASSOCIACAO  BRASILEIRA DOS
DISTRIBUIDORES VOLKSWAGEN E ONIBUS-ACAV contra ato praticado
pelo SENHOR CHEFE DE GABINETE DA SECRETARIA DE SANEAMENTO
E ENERGIA DO ESTADO DE SAO PAULO. Custas na forma da lei, descabida
a condena¢do em honordarios. P R. 1. Sdo Paulo, 21 de mar¢o de 2011.

CYNTHIA THOME Juiza de Direito - ADV: ROSANA MARTINS KIRSCHKE
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(OAB 120139/SP), DANIELA VALIM DA SILVEIRA (OAB 186166/SP),
PAULO PELLEGRINI (OAB 77866/SP), MARCOS ANTONIO PACHECO
(OAB 66858/MG)” (grifou-se)

Ademais, o edital impugnado nédo exige que o veiculo adquirido tenha seu
primeiro emplacamento efetivado em nome Contratante, se limitando a exigir, tdo

somente, que a vencedora entregue o veiculo j& emplacado em nome da Contratante:

“21.3. Os veiculos deverédo ser entregues com as taxas de emplacamento, licenciamento
e Seguro Obrigatorio- DPVAT pagos, com os Certificados de Registro e Licenciamento
do Veiculo (CRV/CRLV) e com o pagamento do frete, tributos, encargos sociais e
quaisquer outras despesas que incluam ou venham a incidir no preco proposto.

21.4. Os veiculos deverdo ser entregues ja emplacados, junto ao Departamento
Estadual de Transito do Estado de Goias - DETRAN/GO, em nome da Procuradoria-
Geral de Justica do Estado de Goids, e qualquer despesa com emplacamento,
transferéncia devera ser de responsabilidade da Contratada.”

Inserir tal exigéncia, restringiria a competitividade do certame sem
justificativa plausivel, tendo em vista que havendo possibilidade de qualquer revendedora
(além das concessionarias) adquirirem os veiculos e efetuarem a venda a Contratante
mantendo-se as caracteristicas exigida pelo edital, em especial a de zero quilémetro, ainda
que para isso tenham que realizar um primeiro emplacamento antes de conseguirem
efetivar o emplacamento dos veiculos em nome da contratante, em verdade, importa em
ampliacdo da competitividade, em consonancia com os principios que regem as compras
publicas.

Ante tais consideracdes, é de rigor a manutencdo das clausulas editalicias
impugnadas, razdo pela qual a Comissdo Permanente de Licitacdo, ancorada nas
justificativas técnicas apresentadas, nega provimento a impugnacdo em andlise e, de
consequéncia, julga-a IMPROCEDENTE, mantendo-se inc6lume os termos do Edital
n° 046/2018.

COMISSAO DE LICITACAO DO MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE GOIAS, em Goiania, 08 de junho de 2018.

Geraldo Alves de Paula Oliveira Lindaucy Siqueira de Oliveira
Assessor Juridico Pregoeira
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ACORDAO - AC N° 03033/2017 - TCMGO - PLENO

Processo n°: 16750/16

Municipio: Santa Rita do Araguaia

Assunto: Denulncia

Orgao: Poder Executivo (FMS)

Gestora: Maria Selma Lima

CPF No: 433.630.401-72

Relatora Conselheira Maria Teresa

DENUNCIA. SUPOSTAS IRREGULARIDADES NO PREGAO
PRESENCIAL N° 28/16. AQUISICAO DE VEICULO.
CONHECIMENTO. IMPROCEDENCIA. POSSIBILIDADE DE
REVENDEDOR NAO AUTORIZADO OFERTAR VEICULO
NOVO/ZERO KM. ARQUIVAMENTO.

Cuidam os presentes autos de Denuncia formulada pela empresa
Belcar Veiculos Ltda., representada por seus sOcios proprietarios, relatando
supostas irregularidades praticadas no Pregdo Presencial n°® 28/2016 do Municipio
de Santa Rita do Araguaia/ Fundo Municipal de Saude (FMS), cujo objeto foi a
aquisicdo de um veiculo tipo pick-up transformado em ambulancia, fornecido pela
licitante Celsinho Veiculos Ltda.-EPP, que ndo € revendedora autorizada de
nenhuma marca, razao pela qual ndo poderia entregar o veiculo novo/zero
quildmetro por té-lo primeiramente em seu home e, depois, 0 passaria para 0 nome

do Adquirente.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, acordam 0s
Conselheiros integrantes do Pleno do Tribunal de Contas dos Municipios do Estado

de Goias, nos termos do Voto da Relatora, Conselheira Maria Teresa:

I. CONHECER da presente denuncia, por se encontrarem presentes
0s requisitos de admissibilidade previstos no art. 203 do Regimento Interno deste

Tribunal;
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ll. CONSIDERA-LA IMPROCEDENTE, haja vista a adequacdo da
proposta da empresa vencedora as regras do edital, ndo tendo sido constatada

irregularidade grave no certame;
[ll. DETERMINAR o arquivamento dos autos;
IV. CIENTIFICAR as partes interessadas do teor da deciséo;

V. DETERMINAR a publicagdo do Acérddo, nos termos do art. 101 da
Lei n°® 15.958/07, para que surta os efeitos de direito.

A Superintendéncia de Secretaria para as providéncias cabiveis.

TRIBUNAL DE CONTAS DOS MUNICIPIOS DO ESTADO DE GOIAS,
em Goiania, 26/04/2017.

Presidente - Conselheiro Joaquim de Castro

Votantes:

Maria Teresa F. Garrido Santos
Conselheira Relatora

Conselheiro Sebastidao Monteiro Conselheiro Francisco Ramos
Conselheiro Nilo Resende Conselheiro Daniel Goulart

Conselheiro Valcenér Braz de Queiroz

Presente: Henrique P. Barbosa Machado Ministério Publico de Contas
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Processo n.°; 16750/16

Municipio: Santa Rita do Araguaia
Assunto: Dendncia

Orgao: Poder Executivo (FMS)
Gestora: Maria Selma Lima

CPF Ne: 433.630.401-72

Relatora Conselheira Maria Teresa

RELATORIO E VOTO N° 340/2016 — GCMT

| - RELATORIO

Do Objeto

Cuidam os presentes autos de Denuncia formulada pela empresa
Belcar Veiculos Ltda., representada por seus sOcios proprietarios, relatando
supostas irregularidades praticadas no Pregdo Presencial n® 28/2016 do Municipio
de Santa Rita do Araguaia/ Fundo Municipal de Saude (FMS), cujo objeto foi a
aquisicdo de um veiculo tipo pick-up transformado em ambulancia, fornecido pela
licitante Celsinho Veiculos Ltda.-EPP, que ndo € revendedora autorizada de
nenhuma marca, razao pela qual ndo poderia entregar o veiculo novo/zero
quildmetro por té-lo primeiramente em seu nome e, depois, 0 passaria para o0 home

do Adquirente.

Dos fatos denunciados

A parte Denunciante alega que na sessao de abertura das propostas
do Pregdo Presencial n°® 28/2016, solicitou ao Sr. Carlos José Braga da Silva,
Pregoeiro, que ndo acatasse as propostas apresentadas pelas licitantes Celsinho
Veiculos Ltda.-EPP e Bellan Transformacdes Veiculares Ltda. devido ao fato de
estas empresas ndao serem revendedoras autorizadas e ndo poderem, por isso,

entregar veiculo novo/zero quildmetro.

Narra a Denunciante que tais empresas teriam que fazer o primeiro
emplacamento em seu nome e ndo em nome do FMS. Oportunizada manifestacéao
as referidas empresas na sessao de licitacdo, as mesmas assumiram O

compromisso de assegurar 0 primeiro emplacamento em nome do FMS. Assim, o
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Pregoeiro deu seguimento ao procedimento, adjudicando o objeto da licitagdo a

empresa Celsinho Veiculos Ltda.-EPP

Apo6s a concluséo dos trabalhos licitatérios em questéo, a Denunciante
rastreou o veiculo vendido por Celsinho Veiculos Ltda.-EPP ao FMS de Santa Rita
do Araguaia, identificando que ele ainda se encontrava em nome da referida
empresa, ferindo as regras previstas na Deliberacdo do COTRAN n° 64/2008 e na
Lei Federal n° 6.729/1979. Alega, assim, que foi descumprido 0 compromisso de

assegurar o primeiro emplacamento em nome do FMS (fls. 2/5).

Do contraditorio e da ampla defesa

Por meio do Despacho n°® 00640/2016-SLC (fls. 08/09) foi realizada
abertura de vista as autoridades administrativas e ao denunciado, para que

apresentassem defesa e juntassem documentos necessarios a analise do feito.

Em resposta foram juntados os documentos de fls. 17 a 113.

Manifestacdo da Secretaria de Licitacoes

A Secretaria de Licitacbes e Contratos proferiu o Certificado n°
00050/17-SLC (fls. 115/117) manifestando-se pela improcedéncia desta Denuncia

por entender:

a) que o fato de a vencedora ndo ser revendedora autorizada do
veiculo licitado prestigia o principio da ampla concorréncia. Ao inverso, se tivesse
afastado as revendedoras de veiculos por meio de previsdo editalicia restringiria

7

demasiadamente o certame, e que tal evento ndo é apto a descaracterizar o
automével como novo que, para ser considerado zero km, ndo necessita de
transferéncia direta entre o fabricante e o consumidor, pois a Lei n° 6.729/79, que
dispde sobre a concessdo comercial entre produtores e distribuidores de veiculos
automotores de via terrestre, ndo se aplica ao caso em tela, uma vez que vincula
apenas as concessionarias e montadoras, e ndo a Administragdo Publica nas

contratacdes para aquisi¢cdo de veiculos;

b) os Responsaveis juntaram aos autos documento comprovando a
titularidade do veiculo em nome do Municipio de Santa Rita do Araguaia, o que foi
atestado por aquela especializada via site https://portal.detran.qo.gov.br

Segue transcri¢ao do referido Certificado:
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[...] ANALISE JURIDICA
Preliminarmente, cumpre salientar que o assunto relatado refere-se a
matéria de competéncia do Tribunal (art. 1°, V, e art. 19, da Lei n°
15.958/07), bem como esta Secretaria tem legitimidade para realizar andlise
do mérito (art. 109, | e IV da RA n° 073/2009).
Outrossim, a presente dendncia cumpre 0s requisitos referentes a sua
admissibilidade, conforme previsto no art. 203, do RITCM/GO, bem como no
art. 34, 8§ 1°, da Lei n® 15.958/2007, podendo ser conhecida.
Passa-se a manifestacéo meritéria da indigitada representacéo.
A discussao fundamental do caso em questdo é a definicdo de
veiculo novo, zero quilémetro, de acordo com o ordenamento juridico
brasileiro, para, entdo, saber quem poderia fornecer o objeto licitado,
bem como aferir se, de fato, houve descumprimento do instrumento
convocatorio e do contrato firmado.
Foram juntados aos autos documentos suficientes que culminam na
conclusdo pela legalidade do Pregdo Presencial n°® 028/2016 e do
consequente contrato aventado com a empresa Celsinho Veiculos Ltda.-
EPP, sendo vejamos.
Cumpridas todas as formalidades para o deslinde de processo licitatorio, foi
aberta oportunidade para os participantes recorrerem, o que nao foi feito por
nenhum dos participantes, nem mesmo pelo denunciante (fls.80).
No que tange ao fato da vencedora ndo ser revendedora autorizada do
veiculo licitado, esta Especializada entende que, uma vez gue esse
requisito ndo foi previsto no edital, mesmo que exigido, restringiria
demasiadamente o certame, de modo a néo prestigiar o principio da
ampla concorréncia.
De fato, mesmo o veiculo tendo sido transferido para a empresa para
posterior revenda ao consumidor final, qual seja, a municipalidade, tal
evento ndo é apto a descaracterizar o automével como novo, que para
ser considerado 0 km n&o necessita de transferéncia direta entre o
fabricante e o consumidor.
Ademais, a Lei n° 6.729/79, que dispde sobre a concessao comercial
entre produtores e distribuidores de veiculos automotores de via
terrestre, ndo se aplica ao caso em tela, uma vez que vincula apenas as
concessionarias e montadoras, e ndo a Administracdo Publica nas
contratacdes para aquisicdo de veiculos.
Sendo assim, ndo podemos concluir que veiculo zero quilémetro,
para efeito de aquisicdo pela Administracdo Publica
corresponde a veiculo sem licenciamento vendido por
concessionarias. Alids, da interpretacdo sistematica e
teleolégica da Carta Constitucional e da Lei 8.666/93, tem-se que
ndo h& que se restringir a participagdo em licitagdes. O art. 170
da Constituicdo Federal preconiza a livre concorréncia, e
gualquer ato contrario e incompativel com tal regime, constitui-
se reserva de mercado.
Nesse sentido, importante clareamento traz o Pedido de Impugnacao
n° 01 — PE n° 21/2014 respondido pela Controladoria Geral da Uni&do
(CGU), onde aduz que, caso o entendimento de que apenas
concessionarias podem vender veiculo novo para a Administracdo
venha a ser mantido,
[...] cria-se um mercado a margem da legislagdo, onde apenas
fabricantes e concessionarios poderiam comercializar veiculos com
orgaos publicos, vindo em total desacordo com os principios basilares do
procedimento licitatério, como a livre concorréncia (competitividade), a
probidade administrativa, a igualdade, e a legalidade.
Assim, a simples transacao formal de documentacao néo é suficiente
para descaracterizar o veiculo como zero quildmetro, outro ndo é o
entendimento do TIDFT:
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[...] o fato de o veiculo ter sido transferido para a ré para posterior
revenda ao consumidor final ndo basta para descaracterizar o bem como
novo. A rigor, para ser 0 km, ndo é necessario que o veiculo seja
transferido diretamente do nome do fabricante ou de uma revenda
concessionaria para o consumidor. A mera transferéncia formal de
dominio do bem para intermediarios, por si s6, ndo torna o bem
materialmente novo em usado. O que deve prevalecer nesse aspecto é o
estado de conservacdo do bem, e ndo o numero de proprietarios
constantes de sua cadeia dominial.
Dessa forma, néo é aceitdvel que a empresa Celsinho Veiculos Ltda.
seja impedida de comercializar veiculos novos, sendo que detém
autorizacdo da Receita Federal e da Junta Comercial do Estado de
Goias para tanto.
Por outro giro, quanto ao veiculo adquirido pela municipalidade ainda se
encontrar registrado no nome da empresa vencedora do certame, Celsinho
Veiculos Ltda-EPP, a informacdo ndo procede, uma vez que foram juntados
aos autos documento comprovando a titularidade do veiculo em nome do
Municipio de Santa Rita do Araguaia, o que foi atestado por esta
especializada via site https://portal.detran.go.gov.br.
Por fim, forcoso concluir a partir dos documentos juntados e das consultas
realizadas por esta Especializada que a referida empresa Celsinho Veiculos
Ltda-EPP se apresentou apta a licitacdo e, portanto, foi contratada e
entregou devidamente o objeto licitado, de modo que esta Especializada
acolhe as justificativas apresentadas pelos denunciados.
CONCLUSADO.
Nestes termos, esta SECRETARIA DE LICITACOES E CONTRATOS
RECOMENDA que o TRIBUNAL DE CONTAS DOS MUNICIPIOS DO
ESTADO DE GOIAS, por seu Tribunal Pleno:
a) Conheca da denulncia, eis que preenchidos os requisitos de
admissibilidade previstos art. 203, do RITCM/GO;
b) No mérito, julgue-a improcedente, posto que empresa Celsinho
Veiculos Ltda.-EPP se apresentou apta a licitagdo e, portanto, foi contratada
e entregou devidamente o objeto licitado;
c) Dé ciéncia ao denunciante da decisdo que vier a ser adotada.

Da manifestacdo do Ministério Publico de Contas

O Ministério Publico de Contas corroborou o0 posicionamento da
Unidade Técnica via Parecer n°® 1427/2017 (fls. 119) in verbis:

[...]Trata-se de dendncia formulada por licitante (Belcar Veiculos Ltda.)
mediante a qual relata-se suposta irregularidade na conducdo do Pregéo
Presencial n°® 028/2016, realizado pelo Municipio de Santa Rita do Araguaia,
com vistas a aquisicdo de um veiculo tipo pick-up transformado em
ambulancia.

O denunciante aduziu que as propostas dos demais licitantes deveriam ter
sido desclassificadas, uma vez que 0s outros participantes ndo seriam
revendedores autorizados e, assim, nao poderiam ofertar “veiculo novo/zero
km”.

A Secretaria de Licitacfes e Contratos (SLC) oportunizou manifestacdo aos
gestores e ao licitante vencedor, que compareceram as fls.18/21, 85/90 e
97/105.

A SLC, por fim (fls. 115/117), entendeu inexistir vicio no certame, aduzindo
que a condigcao do fornecedor nao afastou a qualidade de “veiculo novo” do
bem, como também que o edital ndo fez restricdo nesse sentido e que isso
implicaria restricdo indevida e injustificada a competitividade na selegéo.
Destacou, ademais, que a proposta ndo se incompatibilizou com a regras da
licitac@o e teve menor preco, concluindo pelo conhecimento da dendncia e,
no mérito, pela sua improcedéncia.
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E o relatorio.

De inicio, observa-se que o denunciante ndo apresentou nos autos a
procuracdo exigida para a representacdo perante esta Corte.

Trata-se de questdo sanavel, nos termos do art. 141 do RITCM, mediante
fixacdo de prazo para juntada do competente instrumento de mandato.
Todavia, no caso, dispensa-se a diligéncia saneadora, tendo em vista do
principio da primazia da resolucao de mérito (art. 282, § 2°, do CPC).

Isso porque, no mérito, razao assiste a SLC ao concluir pela improcedéncia
da dendncia, haja vista a adequacdo da proposta vencedora as regras do
edital e a restricao ilegitima a competitividade pretendida pelo denunciante.
Ressalta-se que esta Corte ja decidiu em processo semelhante pela
auséncia de vicio no certame e pela improcedéncia da dendncia (AC n°
00154/17).

Ante o0 exposto, manifesta-se este Ministério Publico de Contas, em
consonancia com a SLC, por conhecer da denuncia e considera-la
improcedente, determinando-se a comunicagdo aos interessados e o
arquivamento do feito. (ARQ)

E o Relatorio.
Il - FUNDAMENTACAO

Preliminares

Da competéncia deste Tribunal de Contas

O artigo 1°, inciso XXIV, da Lei Estadual n°® 15.958, de 18/1/2007 (Lei
Orgéanica do Tribunal de Contas dos Municipios do Estado de Goias - LOTCMGO),
estabelece a competéncia geral deste Tribunal:
Art. 1° Ao Tribunal de Contas dos Municipios, érgao de controle
externo, compete, nos termos da Constituicdo Estadual e na
forma estabelecida nesta Lei: [...]
XXIV - decidir sobre denuncia que lhe seja encaminhada por
qualquer cidadéao, partido politico, associacdo ou sindicato, na
forma estabelecida no Regimento Interno;
Essa competéncia € exercida por meio da manifestacdo do Tribunal
Pleno, na forma do artigo 99, |, “f”, do Regimento Interno:

Art. 9° Compete privativamente ao Tribunal Pleno:
| — deliberar originariamente sobre: [...]
f) dendncia e representacdo, em matéria de sua competéncia;
(grifo nosso).
Do Mérito

Convirjo com os entendimentos exarados pela Secretaria de Licitacbes
e Contratos e pelo Ministério Publico de Contas, no sentido de conhecer da presente
denuncia, por terem sido preenchidos 0s requisitos de sua admissibilidade, previstos
no art. 203 do Regimento Interno deste Tribunal e pela sua improcedéncia, em razao

da adequacdo da proposta vencedora as regras editalicias e descartada a
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pretendida restricdo a competitividade pretendida pelo denunciante. O fato de o
licitante ndo ser revendedor autorizado ndo o impossibilitaria de ofertar veiculo
novo/zero Km.

De outra sorte, foram juntados aos autos documentos comprovando a
titularidade do veiculo em nome do Municipio.

No caso privilegiou-se a livre concorréncia e a busca da proposta mais
vantajosa, inexistindo previséo legal de exclusividade de comercializacdo de veiculo
zero km pelas concessionarias autorizadas de marcas.

Importante informar que a Belcar Veiculos Ltda. efetuou dentncia com
o mesmo conteudo, em processo semelhante, tendo este Tribunal decidido pela
auséncia de vicio no certame e pela improcedéncia da denuncia (Processo n°
11222/16, Municipio de Gameleira de Goias - Acérdao n® 00154/17) cépia anexada
aos autos as fls. 120/134.

Il - VOTO DA RELATORA
Ante o exposto, em convergéncia com a Secretaria de Licitacdes e com

o "Parquet" Especial, Voto no sentido de:

VI. CONHECER da presente Denuncia, por se encontrarem presentes
os requisitos de admissibilidade previstos no art. 203 do Regimento Interno deste

Tribunal;

VIl. CONSIDERA-LA IMPROCEDENTE, haja vista a adequacédo da
proposta da empresa vencedora as regras do edital, ndo tendo sido constatada

irregularidade grave no certame;
VIIl. DETERMINAR o arquivamento dos autos;
IX. CIENTIFICAR as partes interessadas do teor da decisao;

X. DETERMINAR a publicagdo do Acordao, nos termos do art. 101 da
Lei n°® 15.958/07, para que surta os efeitos de direito.

E o voto.

Gabinete da Conselheira Maria Teresa, Tribunal de Contas dos

Municipios do Estado de Goias, em Goiéania, 28 de margo de 2017.
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TRIBUNAL PLENO — SESSAO: 01/11/2017
EXAME PREVIO DE EDITAL
SECAO MUNICIPAL

(M-006)

Processo: TC-011589/989/17-7.

Representante: Brunisa Comércio e Servigos Para Transito e Transporte Ltda
- ME.

Representada: Prefeitura Municipal de Avaré.

Responsavel pela Representada: Joselyr Benedito Costa Silvestre — Prefeito.

Assunto: representacdo em face do edital do Pregao Presencial n°® 067/17,
processo n° 189/17, do tipo menor preco global, promovido pela Prefeitura
Municipal de Avaré, tendo por objeto a aquisicdo, na modalidade frotista, de 01
(um) veiculo para a Vigilancia Epidemioldgica, conforme o Anexo | - Descrigdo.
Valor total estimado: R$ 46.545,00.

Procuradora de Contas: Leticia Formoso Delsin Matuck Feres.
Advogados: Nao constam advogados habilitados no e-tcesp.

MERITO
1. RELATORIO

1.1 Trata-se de representacdo formulada por BRUNISA COMERCIO E
SERVICOS PARA TRANSITO E TRANSPORTE LTDA - ME contra o edital do
Pregéo Presencial n® 067/17, processo n° 189/17, do tipo menor preco global,
promovido pela PREFEITURA MUNICIPAL DE AVARE, tendo por objeto a
aquisicdo, na modalidade frotista, de 01 (um) veiculo para a Vigilancia
Epidemioldgica, conforme o Anexo | - Descrigdo.

1.2. A representante insurge-se contra o teor do item “3.1” do
instrumento convocatério, que dispde que ‘“Poderdo participar da licitagdo,
empresas brasileiras ou empresas estrangeiras em funcionamento no Brasil,
pertencentes ao ramo do objeto licitado, que atenda a Lei 6.729/79 (Lei Ferrari)”

(grifei).

Aduz que a Administracdo estaria restringindo a participacdo no
certame apenas as concessionarias de veiculos através desta mengéo a Lei n°
6.729, de 28 de novembro de 1979, a qual dispde exatamente sobre a

1
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concessdo comercial entre produtores e distribuidores de veiculos automotores
de via terrestre.

Conclui, desta feita, que a Administracédo, ao fixar uma reserva de
mercado ao concessionario, prejudica a livre concorréncia e desatende ao
artigo 3°, 81° | da Lei 8.666/93 e a Lei Complementar n°® 123/06 e suas
alteracdes, além dos principios da legalidade, isonomia e da impessoalidade.

1.3. Nestes termos, requereu a representante fosse concedida a liminar
de suspensdo do procedimento licitatério, e, ao final, o acolhimento das
impugnacgdes, com a determinacgéo de retificacdo do ato convocatorio.

1.4. As criticas levadas a efeito pela insurgente quanto a pretensédo da
Municipalidade em adquirir o objeto apenas de concessionarias de veiculos
forneceu indicios de inobservancia do preceito do artigo 3°, §1°, inciso | da Lei
8.666/93.

Além das insurgéncias oferecidas pela representante, considerei

pertinente requisitar da Municipalidade justificativas para as seguintes
constatacdes evidenciadas durante o exame preliminar da cépia do edital
trazida pela representante:
a) Impedimento a participacdo de empresas em recuperacdo judicial, em
descompasso com a jurisprudéncia assente nesta Corte sobre a matéria,
sintetizada no enunciado da stimula n® 50*, consoante se observa na redacao
do subitem “8.6.17% do edital;

1 SUMULA N° 50 - Em procedimento licitatério, ndo pode a Administracdo impedir a participagéo de
empresas que estejam em recuperacdo judicial, das quais podera ser exigida a apresentacdo, durante a
fase de habilitagdo, do Plano de Recuperagdo ja homologado pelo juizo competente e em pleno vigor,
sem prejuizo do atendimento a todos os requisitos de habilitacdo econdmico-financeira estabelecidos no
edital

2 “g6. Qualificacdo Econdmico-Financeira

De forma a demonstrar a prova de Qualificacdo Econémico-Financeira, os licitantes deveréo
apresentar:

8.6.1. Certiddo negativa de faléncia ou em recuperacéo judicial expedida pelo distribuidor
da sede da pessoa juridica, com data ndo superior a 3 (trés) meses da data limite para
recebimento das propostas, se outro prazo ndo constar do documento.”
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b) Impedimento a participacdo de sociedades cooperativas, em aparente
desacordo com o teor do artigo 3°, §1°, inciso | da Lei 8.666/93 e artigo 10, §2°
da Lei 12.690, de 19 de julho de 2012, consoante se observa na redagéo do
subitem “3.1.17% do edital;

c) Subscricdo do ato convocatério pelo pregoeiro, em dissonancia com o
entendimento assente neste E. Tribunal, no sentido de que o instrumento
convocatorio expressa a vontade da Administracdo e, como tal, deve ser
subscrito pela autoridade superior que a representa, limitando-se as atribui¢coes
do pregoeiro ao ambito da fase externa da licitacao.

d) Nao aplicacdo do preceito do inciso | do artigo 48 da Lei Complementar n°
123/06, com a redacdo dada pela Lei Complementar n® 147/14, que imp0de,
caso ndo configuradas as hipéteses dos incisos Il e Il do artigo 49 do mesmo
diploma legal, a realizagdo de processo licitatorio destinado exclusivamente a
participacdo de microempresas e empresas de pequeno porte nos itens de
contratacdo cujo valor seja de até R$ 80.000,00 (oitenta mil reais).

1.5 Verificada, portanto, a existéncia de questfes suficientes para
a intervencdo desta Corte e, na medida em que a data designada para o
recebimento das propostas, 25/07/2017, ndo propiciaria a submissdo da
matéria ao Tribunal Pleno, nos termos do que disp6e o Paragrafo Unico do
Artigo 221 Regimento Interno desta Corte, por decisao publicada no D.O.E. de
13 de julho de 2017, foi determinada a autuacao e registro da matéria como
Exame Prévio de Edital, bem como a suspensdo do andamento do certame,
fixado o prazo maximo de 05 (cinco) dias a PREFEITURA MUNICIPAL DE
AVARE para a apresentacdo de suas alegacdes em face das insurgéncias
trazidas na representacdo, juntamente com todos os demais elementos
relativos ao procedimento licitatorio.

> 3. CONDICOES DE PARTICIPAGAO:

3.1. Poderdo participar da licitagdo, empresas brasileiras ou empresas estrangeiras em
funcionamento no Brasil, pertencentes ao ramo do objeto licitado, que atenda a Lei 6.729/79
(Lei Ferrari), sendo vedada a participagédo de:

3.1.1. Consorcios, apresentadas na forma de consorcios, agrupamentos, associagées,
cooperativas ou parceiras;”
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A matéria foi submetida ao Egrégio Plenario desta Corte em
sessdo de 19 de julho de 2017, ocasido em que as medidas adotadas em juizo
preliminar foram referendadas.

1.6. Notificada, a Prefeitura apresentou copia do edital requisitado e,
inicialmente, requisitou a concessdo de prazo suplementar para ofertar
justificativas e esclarecimentos. No entanto, deixou transcorrer o prazo sem
manifestacao.

1.7. As manifestacdes da Chefia da ATJ, do d. Ministério Publico de
Contas e do Senhor Secretéario-Diretor Geral convergiram no sentido da
improcedéncia da representacdo e procedéncia dos aspectos questionados
na decisao liminar que determinou a suspensao do andamento do certame.

E o relatério.
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TRIBUNAL PLENO SESSAO: 01/11/2017
EXAME PREVIO DE EDITAL TC-011589/989/17-7

SECAO MUNICIPAL
2. VOTO

2.1. Trata-se de representacdo formulada por BRUNISA COMERCIO E
SERVICOS PARA TRANSITO E TRANSPORTE LTDA - ME contra o edital do
Pregéo Presencial n® 067/17, processo n° 189/17, do tipo menor preco global,
promovido pela PREFEITURA MUNICIPAL DE AVARE, tendo por objeto a
aquisicdo, na modalidade frotista, de 01 (um) veiculo para a Vigilancia
Epidemioldgica, conforme o Anexo | - Descrigéo.

2.2. Em que pese a diligente manifestacéo da ilustre Chefia de ATJ, que
contou com a adesdo do d. MPC e da SDG, a insurgéncia oferecida pela
Representante, carente de justificativas e esclarecimentos da Municipalidade
de Avaré, é procedente.

A critica incide sobre o teor do item “3.1” do instrumento
convocatorio, que dispde que “Poderéo participar da licitagcdo, empresas brasileiras
ou empresas estrangeiras em funcionamento no Brasil, pertencentes ao ramo do
objeto licitado, que atenda a Lei 6.729/79 (Lei Ferrari)”. A insurgéncia em questao
articula que a Administracdo estaria restringindo a participagdo no certame
apenas as concessionarias de veiculos através desta mencdo a Lei n® 6.729,
de 28 de novembro de 1979.

O siléncio da Municipalidade, alias, impede uma melhor reflexao
acerca das genuinas razdes pelas quais foi incluido, como condicdo para a
participacdo de um certame que se destina a aquisicdo de um veiculo, o
atendimento a Lei 6.729, de 28 de novembro de 1979, a qual dispde sobre a
concessao comercial entre produtores e distribuidores de veiculos automotores
de via terrestre.
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Alids, em meio as praticas usuais adotadas pela administracédo
publica para a compra de veiculos automotores, a mencéo a dispositivos da Lei
6.729/79, entre as condicbes gerais de participacdo em licitacdes, inspira
postura praticamente inédita.

Neste passo, considerando a possivel e temeraria pretensdo de se
restringir a participagdo no certame apenas as concessionarias de veiculos, é
de rigor que se determine a retificacdo do edital, a fim de que seja ampliado o
espectro de fornecedores em potencial, elevando-se as perspectivas para a
obtencdo da proposta mais vantajosa ao interesse publico, através de uma
disputa de precos mais ampla.

N&do ha na Lei 6.729/79 qualquer dispositivo que autorize, nas
licitacbes, a delimitacdo do universo de eventuais fornecedores as
concessionarias de veiculos. E, ainda que houvesse, certamente nédo teria sido
recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988.

A preferéncia em se comprar veiculos exclusivamente de
concessionarias, com desprezo as demais entidades empresariais que
comercializam os mesmos produtos de forma idénea, é medida que nao se
harmoniza com o principio da isonomia e as diretrizes do inciso XXI do artigo
37 da Constituicdo Federal, além de também contrariar o comando do artigo

39, 819, inciso | da Lei 8.666/93.

Portanto, a clausula “3.1” devera ser retificada para que seja
excluida a inscrigdo “que atenda a Lei 6.729/79 (Lei Ferrari)” ou aprimorada sua
redacdo a fim de que seja admitida a participacdo de quaisquer empresas que
regularmente comercializem o veiculo automotor que a Administragdo pretende
adquirir.

2.3. O edital também demanda retificacbes em funcdo dos
guestionamentos adicionados por este Relator no bojo do despacho que
deferiu a medida liminar de suspensao do certame.
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O subitem “8.6.1™* deve ser reformado para conformar as condi¢gdes
de participacdo das empresas sob recuperacao judicial as diretrizes expressas
na stimula de n° 50 desta Corte”.

A vedacédo a participacdo de sociedades cooperativas, no presente
caso, mostra-se desarrazoada e contraria ao teor do artigo 3°, 81°, inciso | da
Lei 8.666/93 e do artigo 10, §2° da Lei 12.690, de 19 de julho de 2012. A
clausula “3.1.17° deveré ser retificada, portanto.

Face a inadequacdo da subscricdo do edital pelo pregoeiro, cujas
atribuicbes estdo circunscritas ao ambito da fase externa da licitagdo, a
Municipalidade devera igualmente providenciar para que o edital seja subscrito
pela autoridade superior que representa a Administracao.

Por fim, considerando que se estima que o valor da aquisi¢cdo nao
ird extrapolar o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais), com base no disposto
no artigo 48, inciso | da Lei Complementar n° 123/06, devera a Municipalidade
destinar o processo licitatorio a participacdo exclusiva de microempresas e
empresas de pequeno porte, salvo se configuradas as hip6teses dos incisos |l
e lll do artigo 49 do mesmo diploma legal, o que devera ser objeto de

justificativas no processo administrativo correspondente.

4 “36. Qualificacdo Econdmico-Financeira

De forma a demonstrar a prova de Qualificacdo Econdmico-Financeira, os licitantes deveréo
apresentar:

8.6.1. Certiddo negativa de faléncia ou em recuperacéo judicial expedida pelo distribuidor
da sede da pessoa juridica, com data ndo superior a 3 (irés) meses da data limite para
recebimento das propostas, se outro prazo ndo constar do documento.”

5 SUMULA N° 50 - Em procedimento licitatério, ndo pode a Administracdo impedir a participagéo de
empresas que estejam em recuperacgéo judicial, das quais podera ser exigida a apresentacao, durante a
fase de habilitagdo, do Plano de Recuperagédo ja homologado pelo juizo competente e em pleno vigor,
sem prejuizo do atendimento a todos os requisitos de habilitacdo econdmico-financeira estabelecidos no
edital

¢ «3, CONDICOES DE PARTICIPACAO:

3.1. Poderdo participar da licitagdo, empresas brasileiras ou empresas estrangeiras em
funcionamento no Brasil, pertencentes ao ramo do objeto licitado, que atenda a Lei 6.729/79
(Lei Ferrari), sendo vedada a participagédo de:

3.1.1. Consorcios, apresentadas na forma de consorcios, agrupamentos, associagées,
cooperativas ou parceiras;”
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2.4. Ante todo o exposto e por tudo 0 mais consignado nos autos,
VOTO pela PROCEDENCIA da representacdo e dos questionamentos
adicionados por este Relator no bojo do despacho que deferiu a medida liminar
de suspensdo do certame e determino a PREFEITURA MUNICIPAL DE
AVARE que, caso deseje prosseguir com o certame, reformule o edital, de
forma a: 1) excluir da clausula “3.1” a inscrigdo “que atenda a Lei 6.729/79 (Lei
Ferrari)” ou aprimorar sua redacdo a fim de que seja admitida a participacdo de
quaisquer empresas que regularmente comercializem o veiculo automotor que a
Administracédo pretende adquirir; 2) conformar as condicGes de participacdo das
empresas sob recuperacéo judicial as diretrizes expressas na sumula de n° 50
desta Corte; 3) admitir a participacdo de sociedades cooperativas; 4)
providenciar para que o edital seja subscrito pela autoridade superior que
representa a Administracdo; e 5) destinar o processo licitatério a participacao
exclusiva de microempresas e empresas de pequeno porte, salvo se
configuradas as hipéteses dos incisos Il e Il do artigo 49 da Lei Complementar
n® 123/06, o que devera ser objeto de justificativas no processo administrativo
correspondente.

A reformulacéo do edital €, portanto, medida que se imp&e, em
consonancia com todos os aspectos desenvolvidos no corpo do voto ora
proferido, com a consequente publicacdo do novo texto do ato convocatorio e
reabertura do prazo legal, nos termos do artigo 21, 8 4°, da Lei Federal n°
8.666/93, para oferecimento das propostas.

Por fim, apds o transito em julgado, arquive-se o procedimento
eletronico.

Dimas Eduardo Ramalho
Conselheiro
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Processo: 1015827

Natureza: DENUNCIA

Denunciante: Podio Solugdes Automotivas EIRELI - ME
Orgio/Entidade: Prefeitura Municipal de Santa Barbara do Tugurio
Parte: Vicente Paulo da Silva

Procurador: Luciano Alves Moreira Moutinho, OAB/MG 135.436
MPTC: Glaydson Santo Soprani Massaria

RELATOR: CONSELHEIRO CLAUDIO COUTO TERRAO

SEGUNDA CAMARA — 18/6/2020

DENUNCIA. PREGAO PRESENCIAL. AQUISICAO DE UM VEICULO CAMINHONETE
4X4, ZERO QUILOMETRO. EXIGENCIA DE QUE O OBJETO DO CERTAME SEJA
FORNECIDO APENAS POR  LICITANTES ENQUADRADAS COMO
CONCESSIONARIAS, MONTADORAS OU FABRICANTES. IMPROCEDENCIA.
EXTINCAO DO FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO.

1. Depreende-se dos termos utilizados na Deliberacao n° 64 do CONTRAN e da disciplina de
concessdo comercial prevista na Lei n® 6.729/79, que veiculo novo ¢ aquele comercializado
por concessionaria ou fabricante, que ainda ndo tenha sido registrado ou licenciado. Por esse
motivo, a Admmistracdo, ao permitir somente a participacdo de licitantes que se enquadram
no conceito de concessionarias ou fabricantes, ndo busca cercear a competitividade, mas sim
delinear devidamente o objeto, garantindo o cumprimento da obriga¢do pretendida.

2. Compete ao gestor publico, avaliando as circunstincias do caso concreto, as
potencialidades do mercado e as necessidades do ente que ele representa, optar pela maior ou
menor amplitude da concorréncia, conforme seja viavel ou ndo a aquisicdo de veiculos ja
previamente licenciados. Em outras palavras, a op¢do por adquirir veiculos novos apenas da
montadora/fabricante ou da concessionaria ¢ discricionaria da Administragdo Publica,
devendo essa opg¢do estar claramente estabelecida no edital.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Exmos. Srs. Conselheiros da

Segunda Camara, por unanimidade, na conformidade da Ata de Julgamento e diante das

razdes expendidas no voto do Relator, em:

I)  julgar improcedente a denuncia apresentada e regular o Edital do Pregio Presencial n.
19/17, Processo n. 47/17, deflagrado pelo Municipio de Santa Barbara do Tugtrio;

II) declarar a extingdo do feito com resolugdo do mérito e determinar o arquivamento dos
autos, nos termos do art. 176, IV, do Regimento Interno;

III) determinar a intimagdo do atual prefeito municipal e da denunciante acerca do teor desta
decisdo;

IV) determinar o arquivamento dos autos, apds promovidas as medidas legais cabiveis a
espécie.
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Votaram, nos termos acima, o Conselheiro Giberto Diniz ¢ o Conselheiro Presidente
Wanderley Avila.

Presente a sessdo o Procurador Daniel de Carvalho Guimaries.

Plenario Governador Milton Campos, 18 de junho de 2020.

WANDERLEY AVILA CLAUDIO COUTO TERRAO
Presidente Relator

(assinado digitalmente)
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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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SEGUNDA CAMARA - 18/6/2020
CONSELHEIRO CLAUDIO COUTO TERRAO:
I - RELATORIO

Trata-se de dentncia formulada pela empresa Podio Solugdes Automotivas EIRELI - ME em
face do Edital do Pregdo Presencial n° 19/17, Processo n° 47/17, deflagrado pelo Municipio de
Santa Barbara do Tuglrio, cujo objeto consiste na aquisicdo de 01 (um) veiculo caminhonete
4x4, zero quilometro, conforme especificagdes contidas no Anexo I — Termo de Referéncia.

Aduziu a denunciante que o item 14 do Anexo I do ato convocatério (fl. 77), em seus subitens
14.1 a 14.3, violou os principios da isonomia e da competitividade, uma vez que exigiu que o
fornecimento do objeto do certame fosse realizado apenas por concessiondrias, montadoras ou
fabricantes. Ao final, solicitou a concessdo da medida limmar de suspensdo da licitagdo em
aprego.

A documentagdo foi autuada como dentincia em 24/08/17 (fl. 91) e distribuida a relatoria do
conselheiro Mauri Torres na mesma data (fl. 92).

As fls. 93/95v, o entio relator indeferiu o pedido liminar de suspensio do certame, acolhendo
o entendimento apresentado pela Unidade Técnica nos autos do Processo n° 1.007.700, cujo
objeto apresentou similaridlade com aquele discutidlo na presente dentincia. Por fim,
determmou o encaminhamento dos autos ao Mmistério Publico de Contas.

As fls. 108/108v, juntou-se a copia da decisdo monocratica do relator, que ndo conheceu do
Agravo n° 1.024.292, iterposto pela denunciante em face do indeferimento da decisao
liminar pleiteada.

Em 23/10/17, foram encaminhadas pela empresa Podio Solugcdes Automotivas EIRELI — ME,
por meio de seu representante legal, nformacdes complementares a dentncia, acostadas as
fls. 113/161.

O presente processo foi redistribuido & minha relatoria em 18/02/19, em conformidade com o
art. 115 do Regimento Interno (fl. 163).

As fls. 164/167v, manifestou-se o Parquet de Contas, opinando pela improcedéncia do
apontamento e pela regularidade do item 14, subitens 14.1 a 14.3 do Anexo I do Edital do
Pregdo Presencial n° 19/17, bem como pela extingdo do feito com julgamento de mérito e o
consequente arquivamento dos autos.

E o relatorio, no essencial.
I - FUNDAMENTACAO

Segundo argumentou a denunciante, a exigéncia de que o licitante seja concessionaria ou
fabricante de wveiculos, para que possa fornecer o objeto do certame, qual seja caminhonete
4x4, zero quilometro, afronta os ditames constitucionais e legais, especialmente, quanto a
obtencdo da proposta mais vantajosa para a Administragdo e a ampla concorréncia.

Isso porque, tal exigéncia direcionaria o certame e traria indevida restricdo a competitividade,
privando muitos licitantes de participarem da licitagdo, pois empresas revendedoras de
veiculos, como ele, que oferecerem a mesma garantia de fibrica, ndo estariam aptas a
participarem da licitagdo, em razido das exigéncias constantes no item 14 do Anexo I do edital.

Alegou, ainda, que o item 8 do Edital do Pregdo Eletronico n® 25/16, deflagrado por esta
Corte de Contas, optou por ndo exigir que os licitantes fossem concessionarias ou fabricantes,
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buscando a ampla participagdo de empresas aptas a fornecerem veiculos novos, objeto do
certame. E, ainda, que, conforme termo de homologacdo publicado em 19/12/16, foi
vencedora dos lotes 02 e 03 a empresa TRIASA Comercial Ltda., que ¢ revendedora de
veiculos e ndo concessiondria, tendo sido emitido atestado de capacidade técnica para a
referida empresa, pela Diretoria de Seguranga Institucional do Tribunal (fl. 24).

Por fim, requereu a suspensdo liminar da licitacdo, visando a corre¢do da irregularidade
apontada, para permitir a participacdo de empresas revendedoras de veiculos, em atendimento
ao principio da competitividade, moralidade e legalidade.

O Ministério Publico de Contas opinou pela extingdo do feito e, por conseguinte, pelo
arquivamento dos autos, tendo em vista que, a luz da legislagdo pertinente e da jurisprudéncia
desta Corte de Contas, ndo houve irregularidade na exigéncia (fls. 164/167v).

Inicialmente, cumpre salientar que o Anexo I do Edital do Pregdo Presencial n° 19/17, trouxe
a seguinte redagdo no item 14, a saber:

14 — CONDICOES GERAIS

14.1 — Somente sera aceita nota fiscal emitida pelo fabricante ou montadora do
veiculo, ou por concessiondria autorizada, sendo vedado o segundo emplacamento.

14.2 — O veiculo devera ser forne cido por concessionaria da marca ofertada e a nota
fis cal emitida em nome da autarquia, ndo sendo aceitas notas fiscais de terceiros.

14.3 — Nao serdo aceitos veiculos ja emplacados anteriormente no municipio do licitante
ou em qualquer outro municipio. (Grifou-se)

Ademais, cumpre destacar que a Unidade Técnica, nos autos do Processo n° 1.082.574, de
minha relatoria, realizou estudo apurado, adotando o segunte entendimento acerca da
matéria:

]

Passa-se, assim, a analise da conceituacao de veiculo novo (zero quilometro) e da
exclusividade das concessionarias e fabricantes na comercializacdo desse tipo de
veiculo junto a Administracio Publica.

Logo de inicio, cumpre conhecer a definicdo de veiculo novo, objeto da presente
licitagdo. Para isto, transcreve-se o item 2.12 da Deliberacio do CONTRAN n° 64, de
30/05/2008:

2.12. VEICULO NOVO - veiculo de tragdo, de carga e transporte coletivo de
passageiros, reboque e semirreboque, antes do seu registro e licenciame nto.

ein® 6. — Lei Ferrari, que dispoe sobre a concessao comercial entre
A Lei n°® 6.729/1979 — Lei F , d b 1 ent
produtores e distribuidores de veiculos automotores de via terrestre, aduz quanto a
permissdo da comercializagdo de veiculo novo:

Art. 1° A distribuicdo de veiculos automotores, de via terrestre, efetivar-se-a
através de concessdo comercial entre produtores e distribuidores disciplinada por
esta Lei e, no que ndo a contrariem, pelas convengdes nela previstas e disposicdes
contratuais.

Art. 2° Consideram-se

I - produtor, a empresa industrial que realiza a fabricacdo ou montagem de
veiculos automotores;

I - distribuidor, a empresa comercial pertencente a respectiva categoria
econémica, que realiza a comercializacdo de veiculos automotores,
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implementos e componentes novos, presta assisténcia técnica a esses produtos e
exerce outras fungdes pertinentes a atividade;

E ainda:
§ 1° Para os fins desta lei:

a) intitula-se também o produtor de concedente e o distribuidor de
concessionario;

Verifica-se também que o artigo 12 dareferidalegislacido impde ao concessionario a
obrigacao de vender o veiculo novo apenas ao consumidor final, proibindo-o, assim,
de comercializar veiculos novos para fins de revenda. Vejamos:

Art. 12. O concessionario s6 podera realizar a venda de veiculos automotores
novos diretamente a consumidor, vedada a comercializacdo para fins de revenda.
(Grifou-se)

Nesse contexto, verifica-se que apenas a concessionaria autorizada pelo fabricante ou a
propria  fabricante/montadora, responsavel pela producdo do veiculo, poderia vender o
automével considerado novo ao consumidor final, que neste caso ¢ a Administracdo. Logo,
uma empresa revendedora ndo se enquadra nas normas supracitadas, uma vez que ndo
consegue fornecer o objeto pretendido pelo certame, qual seja, veiculo novo, zero quildmetro.

Vale lembrar que a Controladoria-Geral da Unido, ao responder o “Pedido de Esclarecimento
n° 02 — PE n° 01/2014”, para a Companhia de Desenvolvimento dos Vales do Sao Francisco e
do Parnaiba, assim se posicionou quanto a questdo em aprego:

[...] Nesse contexto, resta claro que a definicio de veiculo novo adotada pelo Codigo
de Transito Brasileiro (Lein° 9.503/97 — Doc. 09), pelo CONTRAN e pelos 6rgaos
Estaduais de Transito - DETRAN RN, PB, BA, MA e AM (Doc¢. 10,11, 12,13,06) —
deve pautar-se pela definicio da Lei Ferrari (Lei 6729/79).

Destarte, ndo é mera coincidéncia que esteja alinhada, conforme se verifica a seguir:

Art. 120. Todo veiculo automotor, elétrico, articulado, reboque ou semirreboque, deve ser
registrado perante o 6rgdo executivo de transito do Estado ou do Distrito Federal, no
Municipio de domicilio ou residéncia de seu proprietario, na forma da Lei.

Deliberagcio CONTRAN n° 64, de 24 de maio de 2008:

Anexo 2.12 — VEICULO NOVO. — Veiculo de tragdo, de carga e transporte coletivo de
passageiro, reboque e semirreboque, antes do seu registro e licenciamento.

No Oficio n° 0293/2011/GRCV/RENAVAM/DT/AME, de 02 de junho de 2011, informa
que veiculo novo (zero quilometro) ¢ aquele adquirido através de fabricante/montadora,
concessionaria ou revendedor autorizado, sujeito a regras impostas pelo Codigo de
Transito Brasileiro - CTB.

Como deixam claro os DETRAN dos Estados do Rio Grande do Norte, Paraiba,
Bahia, Maranhio e Manaus, o primeiro emplacamento s6 pode ter origem em duas
situacdes: (i) aquisicdo do veiculo ao fabricante e (ii) aquisicio do veiculo ao
concessionario. Fora dessas situacdes, 0 emplacamento ja nio sera de um veiculo
novo, mas seminovo.

E a razdo disso ¢ muito simples. Como a venda do veiculo novo somente pode ser
efetuada por concessionario ou fabrica a consumidor final, € este, nos termos do art. 120,
do CTB, tem a obrigagdo de registro do veiculo perante o 6rgdo executivo de transito do
Estado ou do Distrito Federal, no Municipio de seu domicilio ou residéncia, a conclusdo
irrefutavel ¢ de que o veiculo que, adquirido da concessiondria, ¢ revendido somente se
transferido ao novo comprador apds o seu registro e licenciamento. Assim, aquele que
pretende revender um veiculo adquirido de uma concessionaria tem a obrigacao de,
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primeiramente, registrar e licenciar o veiculo em seu nome, e, somente apos essa
providéncia, repassd-lo a um terceiro, através do preenchimento do recibo de
transferé ncia — quando o veiculo, obviamente, nio sera mais considerado novo |[...]

[..]
RESPOSTA I

Em reposta ao Pedido de Esclarecimento, o entendimento correto é de que os veiculos a
serem entregues sao veiculos efetivamente novos, conforme descrito no item DO
OBJETO do Termo de Referéncia, sem qualquer tipo de registro e licenciamento
prévio. (Grifou-se)

Destarte, depreende-se dos termos utilizados na Deliberacdo n° 64 do CONTRAN e da
disciplina de concessdo comercial prevista na Lei n° 6.729/79, que veiculo novo ¢ aquele
comercializado por concessionaria ou fabricante, que amda ndo tenha sido registrado ou
licenciado. Por esse motivo, a Administragdo, ao permitir somente a participacdo de licitantes
que se enquadram no conceito de concessionarias ou fabricantes, ndo busca cercear a
competitividade, mas sim delinear devidamente o objeto, garantindo o cumprimento da
obrigacdo pretendida.

O tema ja fora submetido a apreciagdo desta Corte de Contas em outras oportunidades, tendo
sido considerada improcedente a imputagdo de irregularidade, uma vez que exigéncias como a
que consta no edital em comento estdo previstas nas normas do CONTRAN, DETRAN,
Coédigo de Transito Brasileiro e na Lei n® 6.729/79. Nesse sentido, destacam-se, entre outras,
as ementas dos precedentes constantes nos Processos de n°® 1.024.402, 1.007.700, 911.664 ¢
1.015.299, a saber:

DENUNCIA. PREFEITURA MUNICIPAL. PROCESSO LICITATORIO. PREGAO
PRESENCIAL. RESTRICAO A AMPLA COMPETITIVIDADE. NAO VERIFICADA.
IMPROCEDENCIA DOS FATOS DENUNCIADOS. EXTINCAO DOS AUTOS COM
RESOLUCAO DE MERITO. ARQUIVAMENTO. 1. Nio h4 que se falar em restrigio a
ampla competitividade, quando se verifica a participagdo de mais de um concorrente no
certame. 2. A Administracio, ao permitir que somente a participacio de licitantes
que se enquadram no conceito de concessionarias ou fabricantes, ndo busca cercear
a competitividade, mas sim delinear de vidamente o obje to, garantindo seu perfeito
cumprimento. (TCE-MG - DEN: 1024402, Relator: Cons. José Alves Viana, Data de
Julgamento: 22/10/2019, Data de Publicagdo: 08/11/2019)

DENUNCIA. PREFEITURA MUNICIPAL. MERITO. PREGAO. VEICULO NOVO.
COMERCIALIZACAO POR EMPRESA CONCESSIONARIA OU PELO
FABRICANTE NAO CONTRARIA O PRINCIPIO DA COMPETITIVIDADE.
REGULARIDADE DO EDITAL. IMPROCEDENCIA. ARQUIVAMENTO. 1 -
Clausula editalicia que prevé a venda de veiculo novo por meio da empresa
concessionaria ou diretamente pelo fabricante niao contraria o principio da
competitividade, permane cendo a regularidade do edital do certame. 2 - Declarada a
improcedéncia da deniincia e determinado o seu arquivamento, com fundamento no art.
176, inciso 1V, do Regimento Interno deste Tribunal de Contas. (TCE-MG - DEN:
1007700, Relator: Cons. Adriene Andrade, Data de Julgamento: 06/02/2018, Data de
Publicagao: 05/03/2018)

DENUNCIA. PREGAO PRESENCIAL. AQUISICAO DE VEICULOS PARA
TRANSPORTE ESCOLAR. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA.
REJEICAO. MERITO. VEDACAO DA PARTICIPACAO DE REVENDAS NAO
AUTORIZADAS PELO FABRICANTE. POSSIBILIDADE. IRREGULARIDADES
AFASTADAS. IMPROCEDENCIA DA DENUNCIA. A exigéncia de que apenas
revendas autorizadas pelo fabricante participem da licitacdo para aquisicio de
veiculos ndo viola os principios e as regras que regem as licitacées. (TCE-MG- DEN:
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911664, Relator: Cons. Durval Angelo, Data de Julgamento: 18/09/2018, Data de
Publicagao: 03/10/2018)

DENUNCIA. PROCESSO LICITATORIO. PREGAO ELETRONICO. AQUISICAQ DE
VEICULO NOVO. E)HGENCIA DE PRIMEIRO EMPLACAMENTO NO MUNICIPIO
LICITANTE. IMPROCEDENCIA. Em interpretacio haurida dos termos utilizados

na Deliberagio n° 64 do CONTRAN e da disciplina de concessao comercial prevista
na Lein®6.729, de 1979, é possivel dizer que veiculo novo é aquele comercializado
por concessionaria e fabricante, que ainda nao tenha sido registrado oulicenciado.
(Dentncia n® 1015299, Rel. Cons. Gilberto Diniz, 2* Camara, acérdio publicado em
28/03/2018) (Grifou-se)

Por todo o exposto, considerando que o objeto do pregdo em andlise ¢ a aquisicdo de veiculo
novo, zero quildmetro, o qual somente pode ser comercializado por concessiondria autorizada
ou diretamente pela fabricante ou montadora, julgo improcedente a dentncia e considero
regular o item 14 (subitens 14.1 a 14.3) do Anexo I do Pregdo Presencial n® 19/17,
determinando, ainda, a extingdo do feito com resolugdo do mérito € o consequente
arquivamento dos autos, nos termos do art. 176, IV, do Regimento Interno.

Cumpre esclarecer, por derradeiro, que a adocdo da tese ora defendida ndo inviabiliza que a
Administragdo Publica adquira veiculos diretamente de empresas revendedoras, como fez o
Tribunal de Contas no procedimento licitatorio apontado pela denunciante. E que compete ao
gestor publico, avaliando as circunstancias do caso concreto, as potencialidades do mercado e
as necessidades do ente que ele representa, optar pela maior ou menor ampltude da
concorréncia, conforme seja vidvel ou ndo a aquisicdo de veiculos ja previamente licenciados.

Em outras palavras, a op¢do por adquirir veiculos novos apenas da montadora/fabricante ou
da concessionaria ¢ discriciondaria da Administragdo Publica, devendo essa opg¢do estar
claramente estabelecida no edital, com vistas a permitir que as empresas interessadas tenham
ciéncia do objeto que se pretende contratar e a evitar surpresas no momento da andlise das
propostas apresentadas.

III - CONCLUSAO

Diante do exposto, julgo improcedente a denmiincia apresentada e considero regular o Edital do
Pregdo Presencial n° 19/17, Processo n® 47/17, deflagrado pelo Municipio de Santa Barbara
do Tuglrio, motivo pelo qual determino a extingdo do feito com resolugdo do mérito e o
consequente arquivamento dos autos, nos termos do art. 176, IV, do Regimento Interno.

Intimem-se o atual prefeito municipal e a denunciante acerca do teor desta decisdo.

Promovidas as medidas legais cabiveis a espécie, arquivem-se 0s autos.

* sk ok ok ok

ahw/jc/tb/fg
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n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢co www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2156271
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Tribunal de Contas da Uniao TCU -
REPRESENTACAO (REPR) : RP 00770420194

Processo
RP 00770420194

Orgao Julgador

Plenario

Partes
Fiori Veicolo S/A (CNPJ 35.715.234/0008-76), Municipio de Sousa - PB

Julgamento
30 de Abril de 2019

Relator
RAIMUNDO CARREIRO

Acordao
ACORDAO N° 1009/2019 - TCU - Plenério

Considerando a manifestacao da unidade técnica lavrada nos seguintes

termos:

“T'ratam os autos de representacdo, com pedido de medida cautelar, a
respeito de possiveis irregularidades ocorridas no ambito do Pregdo
Presencial 10/2019, realizado pela Prefeitura Municipal de Sousa —

PB, o qual tem por objeto a aquisicao de unidades moéveis de satide.



exame de admissibilidade

Inicialmente, deve-se registrar que a empresa Fiori Veicolo S/A
possuti legitimidade para representar ao Tribunal, consoante disposto
no inciso VII, do art. 237do RI/TCU c/c o art. art. 113, § 1°, da Lei
8666/1993.

No entanto, a representacdo nao preenche os requisitos de
admissibilidade constantes no art. 235, assim como no art. 103, § 1°,
da Resolucao-TCU 259/2014 do Regimento Interno do TCU, haja vista
inexistir suficientes indicios de irregularidade ou se tratar de indicio

alheio a competéncia desta Corte.

Consoante disposto na exordial dos presentes autos, a empresa
representante, em suma, alega a existéncia das seguintes possiveis
irregularidades relativas a licitante vencedora do certame: auséncia
de requisitos para comercializar os veiculos objeto do certame; e
estaria usufruindo de beneficios fiscais de forma indevida, com
suposta sonegacao fiscal. Diante disso, pleiteia o recebimento da
presente documentacdo como representacdo; a concessao de medida
cautelar com vistas a suspender qualquer ato decorrente do Pregao
Presencial 10/2019; caso haja a constatacao das ilegalidades
noticiadas, a emissao de deliberacdo desta Corte no sentido de que
ocorra republicacdo do edital com as correcoes necessarias; e o

ingresso nos autos como interessada (peca 1) .

Conforme se demonstrara, inexistem indicios suficientes acerca da
suposta auséncia de requisitos da licitante vencedora para
comercializar os veiculos objeto do certame. Quanto a possivel pratica
de sonegacao fiscal, trata-se de matéria nao afeta as competéncias
desta Corte de Contas, de modo que se propora a notificacao da

Secretaria de Fazenda do Estado da Paraiba.

Da suposta auséncia de requisitos da
licitante vencedora para comercializar os
veiculos objeto do certame


https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11294169/artigo-113-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11294135/par%C3%A1grafo-1-artigo-113-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1027021/lei-de-licita%C3%A7%C3%B5es-lei-8666-93

Segundo a representante, a empresa Vereda Comércio Distribuidor de
Veiculos e Maquinas (CNPJ 01.411.114/0001-97) teria se sagrado
vencedora do Pregdo Presencial 10/2019. Todavia, essa empresa nao
possuiria as condicoes necessarias ao fornecimento de veiculos novos,

haja vista nao se tratar de fabricante ou concessiondaria autorizada

(peca 1) .

Nesse sentido, informa que o edital de licitacdo exigira o fornecimento
de ambulancias zero quilémetro (peca 1, p. 2) . Quanto a esse aspecto,
afirma que a venda de veiculos novos se reserva ao fabricante ou as

concessiondrias autorizadas. Fundamenta essa posi¢do na Lei

6729/1979, 29, § 1°c/c art. 12 (peca 1, p. 3) .

Defende que a aquisicao de veiculos por pessoas fisicas ou juridicas do
fabricante, com a posterior comercializagdo do bem, caracterizaria a
revenda de veiculos seminovos. Quanto a isso, esclarece que a
aquisicao de um veiculo novo diretamente do fabricante por uma
pessoa juridica exige a imobilizacdo desse bem no patriménio da
empresa adquirente. Além disso, em razao do desconto obtido nessa
aquisicao direta, o veiculo objeto da compra somente poderia ser

comercializado doze meses apds a aquisicdo (peca 1, p. 3) .

Informa que a Deliberacado 64/2008, do Conselho Nacional de
Transito (Contran) , estabeleceria o conceito de veiculo novo como
aquele para o qual ainda ndo teria ocorrido o registro ou

licenciamento. Nesse sentido, transcreve trecho da mencionada

norma (peca 1, p. 4) .

Menciona a Nota Técnica 4/2013, do Departamento Nacional de
Transito (Denatran) , assim como o Parecer 414/2006 AJ, do
Departamento Estadual de Transito do Estado da Paraiba (Detran-
PB) . Entende que, nos termos dessas normas, veiculo novo seria

aquele sujeito ao primeiro emplacamento (peca 1, p. 4-5) .


https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/109263/lei-6729-79

Transcreve trecho do Convénio ICMS 51/2000, do Confaz. Entende
que, segundo esse normativo, a venda de veiculos novos possuiria
como adquirente o consumidor final, de modo que existira a intencao
de utiliza-lo e nao de comercializa-lo. Além disso, a venda a esse
consumidor se daria pelo fabricante ou montadora, com a

intermediacdo da concessionaria autorizada (peca 1, p. 5) .

Cita trecho de decisdao judicial proferida no Processo 0272012004448-
5, do Poder Judiciario do Estado da Paraiba, a qual versou sobre
mandado de seguranca interposto em razao de pregdo presencial que
tinha por objeto a aquisicdo de veiculos novos e do qual se sagrou
vencedora empresa ndao fabricante ou concessionaria autorizada.
Consoante trecho transcrito pela representante, houve a concessdao da
seguranca pleiteada e, nesse sentido, a determinacdao de
desclassificacdao da empresa vencedora do certame, haja vista a
auséncia de requisitos necessarios ao atendimento do instrumento

convocatorio (peca 1, p. 6) .

Menciona ainda, o Acérdado 1630/2017-TCU-Plenario, o qual tratou
de representacao formulada por licitante que teria sido desclassifica
do certame por ndo se enquadrar como montadora ou concessiondria
autorizada. Segundo informa a representante, esta Corte de Contas

teria arquivado a mencionada representacao (peca 1, p. 6) .

Conclui ratificando o entendimento de que, diante dos argumentos e
normativos apresentados, a aquisicdo de veiculo novo decorre de
compra junto a montadora ou concessiondaria autorizada. Assim, os
veiculos adquiridos de empresas que ndo se enquadrem em uma

dessas duas possibilidades se caracterizariam como seminovos (peca
1,p.8).

Andalise

De inicio, cabe destacar que, em consulta a pagina eletronica da
Prefeitura Municipal de Sousa — PB, obteve-se copia do Contrato
119/2019 (peca 33) , o qual decorreu do Pregdo Presencial 10/2019 e

foi firmado entre a mencionada prefeitura, o Fundo Municipal de



Satide e a empresa Vereda Comércio Distribuidor de Veiculos e
Maquinas Ltda. Assim, resta evidenciado que a empresa Vereda se
sagrou vencedora do certame, consoante informado pela
representante. Ndo se obtiveram informacoes acerca da execucdo do

contrato, motivo pelo qual cabera propor a realizacao de diligéncia.

Com relacao as alegacoes da representante, o fato de o TCU, no
Acoérddo 1630/2017-Plenario (TC 009.373/2017-9, Relator Min.
Benjamin Zymler) , ter admitido como regular a restricao, no edital
da licitacdo, de participacdo, em uma licitacdo para aquisicdo de
veiculos novos, apenas a empresas fabricantes de automaoveis ou
revendas formalmente credenciadas pelos fabricantes, ndo torna a
ndo exigéncia irregular. Ademais, cabe destacar que sequer houve
questionamento acerca da legalidade do instrumento convocatorio da

licitacao.

Dessa forma, nao tendo sido feita essa restricdo, ndao pode a
Administracdo, descumprindo o edital, desclassificar a licitante
vencedora com base em uma condicao que nao foi estabelecida no
edital. Assim sendo, também ndo ha ilegalidade na conduta da
Prefeitura por ter cumprido o edital e adjudicado o objeto a empresa

vencedora.

O cerne da questdo esta, entdao, em saber se o veiculo a ser entregue

atende ou ndo as exigéncias do edital.

Nesse sentido, o edital de licitacdo dispds nos seguintes termos (peca

30,p.1€e9):

1.1 Contratacdo de empresa especializada para aquisicao de
unidades moveis de saude, 0 km, visando atender as demandas
da Secretaria de Saude Sousa/PB, conforme especificacoes constantes
no Termo de Referéncia no Anexo I deste Edital, os quais é parte

integrante do mesmo.

(..)



12.1 Conforme solicitado, declaro haver disponibilidade orcamentaria
e financeira para contratacdo de empresa especializada para
aquisicao de unidades moveis de sattde, 0 km, visando atender

as demandas da Secretaria de Saude Sousa/PB, conforme segue:

(...)

14.4 Fornecer as ambulancias novas (0 Km) , ano 2018 e ou

2018/2019, sem uso anterior (...) (grifo nosso)

Quanto ao termo de referéncia, trouxe o seguinte teor (peca 30, p. 13-

14) :

2. Objeto Contratacdo de empresa especializada para aquisicdo de
unidades moéveis de satlde, 0 km, visando atender as demandas da
Secretaria de Saiide Sousa/PB.

(..)

5. Das Obrigacoes da Contratada

(..)

d) Fornecer as ambulancias novas (0 Km) , ano 2018 e ou 2018/2019,

sem uso anterior

(..)

Nao se identifica, no edital, de forma expressa, a restricdo de que o
veiculo ndo deveria ter registro e licenciamento anterior ou qualquer
mencao a Deliberacdo 64/2008 do Conselho Nacional de Transito
(Contran) , que conceitua: “2.12. VEICULO NOVO - veiculo de tracdo,
de carga e transporte coletivo de passageiros, reboque e semi-

reboque, antes do seu registro e licenciamento” (peca 6, p. 4) .



Assim, ndo parece ter sido a intencdo da Prefeitura Municipal de
Souza — PB adquirir veiculos antes de seu registro e licenciamento,
mas adquirir veiculos “zero quilometro”, ainda que, eventualmente,

em alguns lugares do edital tenha se referido a veiculo “novo”.

De fato, se a intencdo da Prefeitura tivesse sido adquirir veiculo
“novo” no conceito do Contran, bastaria que tivesse limitado a
participacgdo na licitacdo a fabricantes de automoveis ou revendas
formalmente credenciadas pelos fabricantes, ou citado a deliberacdao

do mencionado conselho, o que nao ocorreu.

Assim entendido, a pretensdo da Prefeitura com sua licita¢do ndo
parece ter sido a aquisicdo de veiculo “novo” no conceito do Contran,

mas veiculo “zero quilometro”.

Transcreve-se a sequir resposta a diligéncia feita ao Departamento
Nacional de Transito, no ambito do TC 009.373/2017-9, peca 39
(processo em que se prolatou o mencionado Acérdao 1630/2017-TCU-

Plenario) :

¢) caso haja registro em nome da revenda ndo autorizada, o veiculo
deixa de ser “zero quilometro” ou “novo”, apenas em razao do

registro?

Resposta: O simples fato de o veiculo ser registrado em nome
da revendedora nao retira a caracteristica de veiculo “zero
quilometro”. Todavia, a partir do momento em que o veiculo sai da
fabricante/concessionaria (ou revenda autorizada) deixa de ser um

veiculo novo. (grifo nosso)

Dessa forma, ainda que a empresa vencedora da licitacdo seja uma
revendedora e ndo uma concessiondria, isso nao lhe retira a
possibilidade de cumprir o edital e entregar um veiculo “zero
quilometro”, como aparenta ter pretendido a Prefeitura Municipal de
Souza — PB.



Cabe destacar que o Decreto-lei 4.657, de 4 de setembro de 1942 (a Lei
de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro), em seu art. 20, exige
a consideracdo das consequéncias praticas do ato e, em seu art. 22, §
19, estabelece a necessidade de serem consideradas as circunstancias

prdaticas que condicionam a acgdo dos agentes.

Assim, a atuacdo desta Corte para que a Prefeitura Municipal de
Souza — PB receba um veiculo “novo” ao invés de um “zero
“quilometro”, sem realmente saber a pretensdo do executivo muicipal,
ndao se mostra razodavel e em consonancia com a citada norma.
Ademais, ha de se considerar o custo dessa nova licitacdao e o custo de
oportunidade pela ndo disponibilidade do veiculo até a conclusdo da

nova licitacao.

Por tudo isso, inexistem indicios suficientes acerca da suposta
auséncia de requisitos da licitante vencedora para comercializar os

veiculos objeto do certame.

Do pedido de ingresso nos autos como
interessado

Consoante a peca 1, p. 15, a representante pleiteou o ingresso nos
autos como interessada. Todavia, ndo houve a apresentacdo

motivacdao para esse pedido.

O art. 146, § 1°, do Regimento Interno deste Tribunal prevé que o
pedido de ingresso devera demonstrar, de modo claro e objetivo,
razao legitima para intervir no processo. Ademais, a jurisprudéncia
desta Corte, a exemplo do Acordao 2728/2015-TCU-Plenario, da
relatoria do Ministro José Miicio Monteiro, mostra-se consolidada no
sentido de que o representante ndo é considerado, automaticamente,
parte processual, devendo demonstrar razao legitima para intervir

no processo.

Assim, inexistem razoes que justifiquem o ingresso da representante
como interessada, motivo pelo qual cabera propor o indeferimento da

solicitacao.


https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103258/lei-de-introdu%C3%A7%C3%A3o-ao-c%C3%B3digo-civil-decreto-lei-4657-42
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https://www.jusbrasil.com.br/topicos/189118883/par%C3%A1grafo-1-artigo-22-do-decreto-lei-n-4657-de-04-de-setembro-de-1942

Proposta de encaminhamento

Ante todo o exposto, submetem-se os autos a consideracdo superior,

propondo:

1.1. ndo conhecer a presente documentacdo como representacdo, por
ndo atender os requisitos de admissibilidade previstos no art. 235, do
RI/TCU, bem como no art. 103, § 1°, da Resolucao-TCU 259/2014

(paragrafos 2-29 deste pronunciamento) ;

1.2. encaminhar copia desta documentacado e da decisdo que vier a ser
adotada a Secretaria de Fazenda do Estado da Paraiba (paragrafo 5

deste pronunciamento) ;

1.3. com fundamento no RITCU, art. 144, § 2°, indeferir o pedido da
representante de ingressar nos autos como interessada (paragrafos

30-32 deste pronunciamento) ;

1.4. Determinar liminarmente o arquivamento deste processo, com
fundamento no pardagrafo tnico do art. 237, ¢c/c o paragrafo unico do
art. 235, do RI/TCU, e no art. 105 da Resolucao-TCU 259/2014; e

1.5. Comunicar a decisdo que vier a ser adotada ao representante. ”
Acolho a proposta da unidade nos termos do seguinte acordao:

ACORDAM, os Ministros do Tribunal de Contas da Uniao, com
fundamento nos arts. 143, 237, VII e 250, IT do Regimento
Interno/TCU, em:

a) Nao conhecer a presente documentacao como representacao, por
nao atender os requisitos de admissibilidade previstos no art. 235, do
RI/TCU, bem como no art. 103, § 1°, da Resolucao-TCU 259/2014

(paragrafos 2-29 da instrucao);

b) Encaminhar cépia da instrucao e do presente Acordao adotado a

Secretaria de Fazenda do Estado da Paraiba (paragrafo 5 da instrucao);



c¢) Indeferir o pedido da representante de ingressar nos autos como
interessada (paragrafos 30-32 da instrucao) com fundamento no
RITCU, art. 144, § 29;

d) Arquivar o presente processo, com fundamento no paragrafo inico
do art. 237, ¢/c o paragrafo unico do art. 235, do RI/TCU, e no art. 105
da Resolucao-TCU 259/2014; e

e) Comunicar este Acérdao ao representante.

1. Processo TC-007.704/2019-4 (REPRESENTACAO)

1.1. Representante: Fiori Veicolo S/A (CNPJ 35.715.234/0008-76)
1.2. Orgdo/Entidade: Municipio de Sousa - PB

1.3. Relator: Ministro Raimundo Carreiro

1.4. Representante do Ministério Pablico: nao atuou

1.5. Unidade Técnica: Secretaria de Controle Externo de Aquisicoes

Logisticas (Selog) .

1.6. Representacao legal: Gustavo Cavalcanti Neves (CPF 187.584.524-
00)

1.7. Determinacoes/Recomendacdes/Orientacoes: nao ha.

Disponivel em: https://tcu.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/707142683/representacao-repr-
rp-770420194
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3. Interessados/Responsaveis:
3.1. Interessada: De Nigris Distribuidora de Veiculos Ltda. (CNPJ 61.591.459/0001-00).,
Ministério da Salde.

Julgamento
28 de Novembro de 2017

Relator
AUGUSTO NARDES

Inteiro Teor
TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO TC 032.156/2017-0

GRUPO I — CLASSE VI — Segunda Camara
TC 032.156/2017-0
Tipo: Representacao (com pedido de medida cautelar).

Unidade jurisdicionada: Ministério da Saude (MS).


https://tcu.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/527466735/representacao-repr-rp-3215620170

Representante: De Nigris Distribuidora de Veiculos Ltda. (CNPJ
61.591.459/0001-00).

Representacao legal: Débora Romano (OAB/SP 98.602).

SUMARIO: REPRESENTACAO. SUPOSTAS

IRREGULARIDADES EM PREGAO DESTINADO A AQUISICAO DE
VEICULOS. INEXISTENCIA DE FUMUS BONI IURIS .
IMPROCEDENCIA DAS ALEGACOES DA REPRESENTANTE.
CONHECIMENTO. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE MEDIDA
CAUTELAR. DECISAO DE MERITO PELO ARQUIVAMENTO.
CIENCIA A INTERESSADA.

RELATORIO

Adoto como relatério a instrucao produzida no ambito da Secretaria de
Controle Externo da Satude (SecexSaude), transcrita a seguir com
ajustes de forma pertinentes, com a qual manifestaram anuéncia os

dirigentes daquela unidade técnica (pecas 9 e 10):

“INTRODUCAO

1. Cuidam os autos de representacao, com pedido de cautelar,
formulada pela empresa De Nigris Distribuidora de Veiculos Ltda.
(peca 1), acerca de possiveis irregularidades na conduc¢ao do Pregao
Eletrénico SRP 3/2017, realizado pela Coordenacao-Geral de Material
de Patrimonio, da Subsecretaria de Assuntos Administrativos, do
Ministério da Satde, UASG 250110.

2. O pregao tem como objeto o registro de precos, consignado em ata,
pelo prazo de doze meses, com vistas a eventual aquisicao de veiculos
do tipo furgdo adaptado ao transporte sanitario de pessoas com
deficiéncia tipo cadeirante e dificuldades de locomocao, conforme
condicoes, quantidades, exigéncias e estimativas estabelecidas no
instrumento convocatorio e seus anexos (copia do edital na peca 3, p. 1-
72), com valor estimado de R$ 207.803,05 por veiculo, perfazendo R$
47.586.898,45 para a quantidade registrada de 229 unidades (peca 4,

p. 1).



3. A sessao publica da licitacao ocorreu em 11/7/2017 e houve a
participacao de doze empresas, conforme se verifica da ata de
realizacao do pregao (peca 4). Ao final, a empresa Emporium
Construtora Comércio e Servigos Ltda. — ME (CNPJ 05.163.253/0001-
08) foi declarada vencedora, com o valor de R$ 183.980,00 por
veiculo, totalizando R$ 42.131.420,00. A homologacao do certame

ocorreu em 16/8/2017 (peca 5) e a ata de registro de preco foi firmada
em 6/9/2017 (pega 8, p. 4-5).
EXAME DE ADMISSIBILIDADE

4. Inicialmente, deve ser registrado que a representacao preenche os
requisitos de admissibilidade constantes no art. 235 c/c o paragrafo
unico do art. 237 do Regimento Interno do TCU (RI/TCU), haja vista a
matéria ser de competéncia do Tribunal, referir-se a responsavel
sujeito a sua jurisdicao, estar redigida em linguagem clara e objetiva,
conter nome legivel, qualificacio e endereco do representante, bem
como encontrar-se acompanhada do indicio concernente a

irregularidade ou ilegalidade.

5. Além disso, a empresa De Nigris Distribuidora de Veiculos Ltda.
possui legitimidade para representar ao Tribunal, consoante disposto
no inciso VII do art. 237 do RI/TCU ¢/c 0 § 1° do art. 113 da Lei
8.666/1993.

6. Os seus argumentos também indicam a possibilidade de existéncia

de interesse publico,

1
TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO TC 032.156/2017-0

caso restem comprovadas as supostas irregularidades apontadas na

peca inicial, consoante o disposto no art. 103, § 1°, da Resolu¢ao — TCU
259/2014.

7. Dessa forma, a representagao podera ser apurada, para fins de
comprovar a sua procedéncia, nos termos do art. 234, § 2°, segunda
parte, do RI/TCU, aplicavel as representacoes de acordo com o

paragrafo Gnico do art. 237 do mesmo normativo.

EXAME TECNICO


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11294169/artigo-113-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1027021/lei-de-licita%C3%A7%C3%B5es-lei-8666-93

Alegacoes da representante

8. Iniciou a representante informando que apresentou o menor lance
no certame em tela, no montante de R$ 194.984,00/veiculo. Contudo,
em observancia ao disposto no item 6.14 do edital (peca 3, p. 8), que
versa sobre o tratamento diferenciado as microempresas ou empresas
de pequeno porte, em face do disposto nos artigos 44 e 45 da Lei
Complementar 123/2006, foi convocada a licitante Emporium

Construtora Comércio e Servigos Ltda., declarada vencedora do pregao
(peca 1, p. 2).

9. Em decorréncia, a autora declarou intencao de recursos, sob o
argumento de que a empresa vencedora nao se encontrava apta a ser
declarada habilitada, eis que o requisito do primeiro emplacamento
somente é permitido, por lei, para montadoras e concessionarias, nao
tendo como a empresa Emporium efetua-lo, além de ter apresentado
atestados técnicos divergentes do exigido no edital, quanto ao objeto e
as quantidades e, também, em razao da carta de garantia da montadora
estar em desacordo com o item 11.1.2 do Anexo I — Termo de

Referéncia (pecas 1, p. 3e 5-6 € 3, p. 39).

10. Acrescentou que, ainda no ambito do recurso impetrado, solicitou
diligéncias com vistas a verificacdo da condicao de microempresa
apresentada pela empresa vencedora, devido a incompatibilidade dessa
condicao com os atestados de capacidade técnica apresentados, para
concorrer a um certame que foge da alcada do valor das empresas de
pequeno porte, pois o item licitando excede o teto previsto na Lei
Complementar 123/2006 (peca 1, p. 3).

11. Asseverou que, em levantamento efetuado referente a contratos
celebrados entre a Unido e a empresa Emporium, constatou-se a
existéncia de ajustes de montantes expressivos todos na condicao de
ME/EPP, sendo o total: em 2010: R$ 10.074.332,55; em 2011: R$
3.070.407,58; em 2013: R$ 43.758.260,86; em 2014: R$
30.703.290,1;2 e em 2015: R$ 6.880.421,95 (peca 3, p. 206225).

12. Todavia, em 2016, a empresa, de forma duvidosa, nao apresentou
lucro, porém outra empresa do mesmo grupo empresarial familiar
auferiu vantagens de forma fraudulenta em licitagcOes publicas, ou seja,
um grupo com parentesco alterna a participacao nas licitagoes para nao

ultrapassar o limite inserido na lei complementar (peca 1, p. 15-16).


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10657022/artigo-44-lc-n-123-de-14-de-dezembro-de-2006
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10656899/artigo-45-lc-n-123-de-14-de-dezembro-de-2006
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/95147/lei-da-microempresa-lei-complementar-123-06
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/95147/lei-da-microempresa-lei-complementar-123-06

13. Alegou que a jurisprudéncia do TCU é no sentido de que os 6rgaos
da Administracao Pablica devem verificar, quando da realizacao de
licitacoes, junto aos sistemas Sicaf, CNPJ e CPF o quadro societario e o
endereco dos licitantes, com vistas a averiguar a existéncia de socios
comuns, enderecos idénticos ou relacoes de parentesco, fatos que,
analisados em conjunto com outras informacoes, podem indicar a

ocorréncia de fraudes contra o certame.

14. Nesse sentido, os Acordaos TCU 1.433/2010 e 1.793/2011 (Relator
Ministro Valmir Campelo) e 2.143/2007 (Relator Ministro Aroldo
Cedraz), todos do Plenario, nos quais foram declaradas as

inidoneidades das empresas envolvidas e aplicadas multas aos gestores

(peca 1, p. 1617).

15. Conclui a autora requerendo, em sintese, que seja: a) concedida
medida cautelar para, inaudita altera parte , suspender a ata do
Pregao 3/2017 ou os atos dela decorrentes, até a deliberacao final do
Tribunal; b) citada a licitante vencedora, na pessoa do seu
representante legal, para, caso queira, manifestar-se nos autos; c)
cancelada a ata de registro do pregao em referéncia, bem assim
anulados todos os seus efeitos, inclusive eventuais contratos firmados;
d) declarada a licitante Emporium Construtora Comércio e Servigos
Ltda. inidonea e impedida de contratar com a Uniao, cancelando o seu
cadastro no Sicaf; e e) reaberta a licitacdo, dando-se continuidade ao

certame e aproveitando-se os atos anteriores (peca 1, p. 38-39).
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16. Por fim, solicitou que todas as intimacoes, no interesse da
representante, sejam feitas em nome da advogada Débora Romano
(OAB/SP 98.602) — peca 1, p. 139.

Anélise
17. A presente instrugao tem por escopo analisar a plausibilidade dos

argumentos trazidos pela representante, bem assim o pedido de

suspensao cautelar do certame.



18. Consoante o art. 276 do RI/TCU, o Relator podera, em caso de
urgencia, de fundado receio de grave lesao ao Erario, ao interesse
publico, ou de risco de ineficacia da decisao de mérito, de oficio ou
mediante provocacao, adotar medida cautelar, determinando a
suspensao do procedimento impugnado, até que o Tribunal julgue o
meérito da questao. Tal providéncia devera ser adotada quando
presentes os pressupostos do fumus boni iuris e do periculum in

mora.

19. No tocante ao periculum in mora , conforme informado no item
3 desta instrucao, a sessao publica do Pregao Eletronico SRP 3/2017
ocorreu em 11/7/2017 e a homologacao em 16/8/2017. Por e-mail
datado de 20/11/2017, foi solicitado ao MS cdpia da ata de registro de
preco, bem como informacoes acerca da quantidade ja executada do
objeto. Em resposta, foi encaminhado o documento requerido, bem
como informado que nao houve execucao contratual, podendo ser
fornecidos os veiculos a qualquer momento. Diante disso, resta

caracterizado esse requisito (peca 8).

20. Quanto ao pressuposto do fumus boni juris , passa-se a analisar
as alegacoes da representante referentes as supostas irregularidades
relacionada ao Pregao Eletronico SRP 3/2017, com vistas a verificar a

sua presenca.

21. Cabe registrar, preliminarmente, que a empresa De Nigris
apresentou recurso administrativo quanto ao resultado do certame,
cujo teor é semelhante ao desta representacao (peca 3, p. 163-167).
Desse modo, o presente exame sera desenvolvido em topicos, conforme
questionamentos da representante e levando em consideracio a analise
ja efetuada pelo Ministério em resposta ao recurso interposto (peca 3,
p. 180-183).

I — impossibilidade do primeiro emplacamento de veiculo zero km
adaptado pela licitante vencedora, em descumprimento ao item 10.1.1.2

do edital — Anexo I do Termo de Referéncia

22. Aduziu a representante que somente a fabricantes e
concessiondarias autorizadas é permitida a comercializacao de veiculos
zero km, ou seja, somente esses poderiam fornecer veiculo com
primeiro emplacamento, nos moldes da Lei 6.729/1979. Assim,

qualquer outra aquisicao fora dessas situacoes nao sera considerada


http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/109263/lei-6729-79

como veiculo zero km e, sim, seminovo, o que configura inobservancia
aos principios da legalidade, da vincula¢do ao instrumento

convocatorio e do julgamento objetivo (peca 1, p. 6-8).

23. Segundo o Ministério da Sadde, o edital ndo prevé em qualquer
momento que as empresas licitantes sejam exclusivamente
concessiondrias autorizadas ou fabricantes. Em relacao a classificacao
de ‘veiculo novo’, o edital prevé, por meio das especificacoes contidas
no termo de referéncia, que os veiculos tenham caracteristicas de zero

quilometro (peca 3, p. 180).

24. No que tange ao suposto descumprimento do item 10.1.1.2 do edital
(peca 3, p. 39), o 6rgao afirmou que o Certificado de Adequacao a
Legislacao de Transito (CAT), documento obrigatoério para a
transformacao/adaptacao, devera ser apresentado no momento da
entrega dos veiculos, a fim de que estejam aptos a realizar o
emplacamento, conforme legislacao vigente, que ocorrera por conta do
donatario contemplado através de Termo de Doacao pelo Ministério da

Saude (peca 3, p. 180).

25. Pelo que se constata, a discussao gira em torno da questao do
primeiro emplacamento e, em havendo empresa intermediaria (nao
fabricante ou concessionaria), o veiculo nao seria caracterizado como
zero km, nos termos da especificacao contida no Apéndice do termo de

referéncia contido na peca 3, p. 46.

26. Da leitura do subitem 10.1.1.2 do edital (peca 3, p. 39) e das
especificacoes técnicas dos veiculos (peca 3, p. 46), nao se verifica a
obrigatoriedade de a Uniao ser a primeira proprietaria, mas de que os
veiculos entregues venham acompanhados do CAT e de outras
informacoOes necessarias ao primeiro emplacamento, nao especificando

em nome de quem seria o licenciamento. Assim, entende-se
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que a exigéncia é de que os veiculos entregues tenham a caracteristica

de zero, ou seja, nao tenham sido usados/rodados.



27. E importante destacar que a questdo do emplacamento ou a
terminologia técnica utilizada para caracterizar o veiculo nao interfere
na especificacao do objeto, tampouco desqualifica o veiculo como novo
de fato.

28. Ademais, o item 6.4 do edital estabelece que os veiculos deverao
estar a disposicao do Ministério da Saude, no patio da montadora
homologada pelo fabricante do veiculo original (fabrica) ou do
implementador, sendo que a distribui¢ao dos veiculos se dara por meio
dos gestores municipais e estaduais contemplados por meio de doacao
do bem pelo Ministério e, segundo informacoes, em sede de resposta
ao recurso (peca 3, p. 180), o emplacamento ocorrera por conta das

unidades que receberao os veiculos.

29. Desse modo, concluiu-se que nao procedem os argumentos da

representante.

IT — indicios de fraude a licitacdo cometida pela empresa vencedora,
uma vez que participou do certame na condi¢ao de microempresa, para

fins de critério de desempate

30. Os arts. 44 a 49 da Lei Complementar 123/2006 dispdem sobre o
tratamento diferenciado dispensado as microempresas e empresas de
pequeno porte (EPP) na participacao de licitacoes, criando beneficios e
privilégios.

31. Para se beneficiar das regras especiais, a ME e a EPP, nos termos do
art. 3° da mencionada lei complementar, deverao auferir, em cada ano-
calendario, receita bruta igual ou inferior a R$ 360.000,00 € R$

4.800.000,00, respectivamente.

32. De acordo com a representante, ha indicios de que a empresa
Emporium tenha burlado o certame, pois nao ostentaria, de fato, os
requisitos necessarios para a condicao de microempresa, tendo
celebrado ao longo dos ultimos anos negoécios com o Poder Puablico de
expressao economica vultuosa, superiores aos que permitem o
enquadramento de ME/EPP, bem como utiliza-se de parentes para
beneficiar-se em licitacoes publicas com outras empresas do mesmo

segmento (peca 1, p. 13).


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10657022/artigo-44-lc-n-123-de-14-de-dezembro-de-2006
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10656295/artigo-49-lc-n-123-de-14-de-dezembro-de-2006
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/95147/lei-da-microempresa-lei-complementar-123-06

33. A pregoeira, em relacao aos questionamentos quanto a

regularidade contabil da empresa vencedora, assim se manifestou
(peca 3, p. 181):

Como mencionado em sua contrarrazao, a empresa EMPORIUM
CONSTRUTORA com base em seu Balanco Comercial, valido e atual,
devidamente Registrado perante a Junta Comercial do Estado a
JUCEMG, a receita operacional bruta da EMPORIUM CONSTRUTORA
COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME foi de R$ 232.536,00 (duzentos
e trinta e dois mil, quinhentos e trinta e seis reais), nao superando o
valor limite ao enquadramento como ME - Micro Empresa, possuindo
assim, o referido enquadramento, portanto fazendo jus para os fins de
licitacao, do beneficio de margem de cobertura, concedido as empresas
que nele se enquadram. Em diligéncia e em complementacao as
informacoes constantes no balan¢o comercial referente ao ano base
2016, foi apresentado via email: dipli@saude.gov.br, os seguintes
documentos: Relacao - faturamento bruto, enquadramento de ME e
relacao de faturamento bruto, os quais comprovam que a referida
empresa permanece como ME/EPP no ano de 2017. Outrossim, para
maiores esclarecimentos, informamos que tais documentos se
encontram com vistas franqueadas a qualquer interessado na nossa
Coordenacao Geral de Material, sito a Esplanada dos Ministérios,

edificio anexo, sala 3392 - Ministério da Saude.

34. De ressaltar que, com o objetivo de averiguar o porte declarado, o
MS promoveu diligéncia e concluiu que a empresa se enquadrava como
ME, uma vez que apresentou receita operacional bruta, no ano
calendario de 2016, de R$ 232.536,00.

35. Depreende-se da documentacao juntada aos autos pela
representante em relacao a empresa Emporium Construtora,
notadamente em relacao aos recebimentos decorrentes de contratos
firmados com a Administracao Publica (peca 3, p. 206-225), que estes
se referem aos exercicios de 2010 a 2015, nao abrangendo os exercicios
de 2016 e 2017.
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36. O art. 3°, § 4°, da Lei Complementar 123/2006 estabelece as
situacoes em que a pessoa juridica nao podera se beneficiar do
tratamento diferenciado. Além disso, o art. 3°, § 6°, dispoe que a
microempresa ou empresa de pequeno porte que incorrer em alguma
das condicoes previstas nos incisos do § 4° , sera excluida do beneficio,
bem como do regime de que trata o art. 12, com efeitos a partir do més

seguinte ao da ocorréncia da situaciao impeditiva.

37. Com base em pesquisa realizada no Sistema da Receita Federal, em
17/11/2017 (pega 6), ndo se verificou que a empresa Emporium se
enquadre nos casos impeditivos apontados no citado § 4° do art. 3° da

Lei Complementar.

38. Outrossim, em relacao ao fato de a empresa Ubermac Comércio e
Servicos Ltda. (CNPJ 10.768.884/0001-82) ser do mesmo grupo
familiar, em consulta na base da Receita Federal (peca 7), nota-se que a
aludida empresa foi aberta em 17/4/2009 e pertence as Sras. Heroina
Ferreira Soares e Adriana Cristina Ferreira Soares, respectivamente,
mae e irma do Sr. Adailton Ferreira Soares, o qual é s6cio da empresa

Emporium, com 50% do capital social (peca 6).

39. Ao cotejar o quadro societario de ambas as empresas, vé-se que
estas ndo possuem sOcios em comum, mas apenas grau parentesco
entre seus componentes, o que, por si s6, nao é vedado pela legislacao,
tampouco consiste em fato impeditivo de enquadramento de qualquer
uma delas como ME/EPP (pecas 6 e 7). Ademais, nao se pode afirmar
que a empresa Ubermac foi criada para burlar a licitacao em referéncia,
pois foi aberta em 2009 e somente a empresa Emporium participou do

pregao 3/2017, em analise.

40. Assim, tendo em conta as informacoes trazidas pela representante
e considerando a pesquisa realizada na base da Receita Federal, nao se
evidencia afronta aos principios da legalidade, da impessoalidade e da
competitividade, tampouco se vislumbra que a licitante vencedora foi
beneficiada indevidamente pelo critério de desempate, que estabelece a

preferéncia de microempresa/empresa de pequeno porte.

IIT — apresentacao de atestados pela empresa vencedora que nao
comprovam a capacidade técnica e nao condizem com sua condicao de

microempresa, caracterizando fraude fiscal e administrativa


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10673885/artigo-3-lc-n-123-de-14-de-dezembro-de-2006
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10673658/par%C3%A1grafo-4-artigo-3-lc-n-123-de-14-de-dezembro-de-2006
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/95147/lei-da-microempresa-lei-complementar-123-06

41. Os itens 8.7 do edital e 7.1 do termo de referéncia (peca 3, p. 15
36), dispoem que a empresa devera comprovar sua capacidade técnica
por meio de atestado (s) fornecido (s) por pessoa juridica de direito
publico ou privado, declarando ter realizado ou estar realizando
fornecimento pertinente e compativel de veiculos adaptados em
natureza, volume, quantidade, prazos e outros dados caracteristicos

com o objeto do certame.

42. Segundo o MS, para fins de comprovacao, a empresa vencedora
juntou atestados demonstrando sua qualificacao, conforme disposto
nos itens 7 (da habilitacao/qualificacao técnica das licitantes) e 11 (da
obrigacao técnica especifica da licitante vencedora) do termo de

referéncia, atendendo as condicoes editalicias.

43. Os atestados apresentados foram acostados na peca 3, p. 74-89. Ao
compulsar os aludidos documentos, observa-se que estes atendem ao
exigido no edital, uma vez que sao pertinentes e compativeis com o

objeto do certame em referéncia.

44. No tocante a questao alegada, na exordial, de que os atestados
apresentados nao sao condizentes com a condicao de microempresa,
nota-se que estes se referem a bens/servicos ofertados anteriormente
aos anos de 2016 e 2017, nao impactando nos faturamentos desses
exercicios e nao interferindo no atual enquadramento da empresa.
Dessa forma, consideram-se improcedentes as alegacoes da

representante.

IV - carta de garantia da montadora apresentada em desacordo com o

item 11.1.2, Anexo I do Termo de Referéncia

45. De acordo o Ministério, o documento em questao foi apresentado
conforme exigido no instrumento convocatoério. Em que pesem as
alegacOes da empresa De Nigris, nao restou caracterizado e nem
presentes no caso em concreto quaisquer vicios ou descumprimento a

regras e principios da Administracao Publica ou da licitacao.

46. Em relacao ao assunto, o termo de referéncia, assim dispoe (peca 3,

p. 39-40):
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11.1.2. Devera apresentar Certificado de Garantia expedido pela
Montadora, quando esta nao for a Transformadora do Veiculo,
comprovando que a transformacao é devidamente homologada pela
Engenharia da Montadora, ndo alterando a garantia do veiculo
solicitada no descritivo, conforme modelo sugerido no Apéndice IV

deste Termo de Referéncia.

47. A empresa vencedora apresentou a declaracao da fabricante
Renault Brasil S/A, cuja copia esté inserta na peca 3, p. 103. Por meio
desse documento, a montadora garante que as adaptacoes a serem
realizadas por um transformador reconhecido por ela, ndao
comprometem as caracteristicas originais dos veiculos que serao

entregues, os quais terao a garantia de fabrica inalterada.

48. Além disso, o subitem 6.9 do edital (peca 3, p. 35), estabelece que o
recebimento provisorio ou definitivo do objeto nao exclui a
responsabilidade da contratada pelos prejuizos resultantes da incorreta

execucao do contrato.

49. Ademais, a empresa Emporium, em sede de contrarrazoes,
informou que, no momento da vistoria/fiscalizacao do prototipo, a
Administracao tera amplas condicoes de conferir se a empresa
transformadora é mesmo reconhecida pela fabricante exigindo,
inclusive, documento comprobatério, ocasiao em que sera ratificada a

garantia (peca 3, p. 178).

50. Diante do exposto, ndo assiste razao as alegacoes da representante.

51. Desse modo, resta descaracterizado o requisito do fumus boni
iuris , visto que nao se vislumbra a existéncia do direito pleiteado pela
representante, tampouco esta presente nos autos o fundado receio de
grave lesao ao erario ou ao interesse publico, decorrente das supostas
irregularidades apontadas. Com isso, ndao ha que se falar em concessao

de medida cautelar.

52. Ademais, a situacao atual do processo permite a formulacao
imediata da proposta de mérito, pela improcedéncia e arquivamento

dos autos.

CONCLUSAO



53. O documento constante da peca 1 deve ser conhecido como
representacao, por preencher os requisitos previstos nos arts. 235 e
237, inciso VII, do Regimento Interno/TCU c/c o art. 113, § 1°, da Lei
8.666/1993 e no art. 103, § 1°, da Resolucao — TCU 259/2014 (itens 4-7

desta instrucao).

54. No que tange ao requerimento de medida cautelar, entende-se que
nao deve ser acolhido, por nao estar presente nos autos o requisito do
fumus boni iuris , bem como nao restar caracterizado o fundado
receio de grave lesdo ao erario ou ao interesse publico (itens 17-51 desta

instrucao).

55. Quanto ao mérito, conclui-se que nao assiste razao as alegacoes da
autora e, considerando a inexisténcia de outras questoes a serem
dirimidas nos autos, propoe-se, desde ja, considerar improcedente esta
representacao, dar ciéncia aos interessados do teor da deliberacao que

vier a ser adotada e arquivar o processo (item 52 desta instrucao).
PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO

56. Ante todo o exposto, submetem-se os autos a consideracao

superior, propondo:

a) conhecer da presente representacao, uma vez satisfeitos os
requisitos de admissibilidade previstos nos arts. 235 e 237, inciso VII,
do Regimento Interno deste Tribunal c¢/c o art. 113, § 1°, da Lei
8.666/1993 e no art. 103, § 1°, da Resolucao-TCU 259/2014 para, no

mérito, considera-la improcedente;

b) indeferir o requerimento de medida cautelar, formulado pela
empresa De Nigris Distribuidora de Veiculos Ltda. (CNPJ
61.591.459/0001-00), tendo em vista a inexisténcia dos pressupostos

necessarios para adoc¢ao da referida medida;

¢) comunicar a representante, por meio de sua advogada, Sra. Débora
Romano (OAB/SP 98.602), e ao Ministério da Saude, a deliberacao que

vier a ser adotada; e

d) arquivar o presente processo, nos termos do art. 250, inciso I, do

Regimento Interno/TCU.”

E o relatorio.


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11294169/artigo-113-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11294135/par%C3%A1grafo-1-artigo-113-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1027021/lei-de-licita%C3%A7%C3%B5es-lei-8666-93
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11294169/artigo-113-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11294135/par%C3%A1grafo-1-artigo-113-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1027021/lei-de-licita%C3%A7%C3%B5es-lei-8666-93
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11295229/artigo-103-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993

6
TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO TC 032.156/2017-0

VOTO

Trata-se de representacao formulada pela empresa De Nigris
Distribuidora de Veiculos Ltda. (peca 1), com pedido de medida
cautelar, em face de possiveis irregularidades na conduc¢ao do Pregao
Eletronico SRP 3/2017, realizado pelo Ministério da Satde para
adquirir veiculos adaptados ao transporte sanitario de pessoas com

deficiéncia tipo cadeirante e dificuldades de locomocao.

2. A unidade técnica sugere o conhecimento da representacao,
satisfeitos os requisitos de admissibilidade previstos nos arts. 235 e
237, inciso VII, do Regimento Interno deste Tribunal, combinado com
o art. 113, § 1° da Lei 8.666/1993, para, no mérito, considera-la

improcedente.

3. Incorporando as minhas razoes de decidir os fundamentos
expendidos na instrucao técnica (peca 9), manifesto integral
concordancia ao encaminhamento proposto pela SecexSaude, sem

prejuizo de efetuar algumas poucas consideragoes pontuais.

4. Conforme detalhadamente demonstrado pela unidade técnica, as
questoes apontadas pela representante como supostamente irregulares
foram devidamente refutadas pela unidade jurisdicionada, no ambito

de recurso administrativo similar a presente representacao.

5. Primeiro, quanto a impossibilidade do primeiro emplacamento de
veiculo zero km adaptado pela licitante vencedora, em suposto
descumprimento ao item 10.1.1.2 do edital — Anexo I do Termo de
Referéncia, verificou a unidade instrutiva que nao ha “obrigatoriedade
de a Uniao ser a primeira proprietaria, mas de que os veiculos
entregues venham acompanhados do CAT [Certificado de Adequacao a
Legislacao de Transito] e de outras informacoes necessarias ao
primeiro emplacamento, ndo especificando em nome de quem seria o
licenciamento. Assim, entende-se que a exigéncia é de que os veiculos
entregues tenham a caracteristica de zero, ou seja, nao tenham sido

usados/rodados.”


http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1027021/lei-de-licita%C3%A7%C3%B5es-lei-8666-93

6. Ademais, os veiculos a serem adquiridos “deverao estar a disposicao
do Ministério da Satuide, no patio da montadora homologada pelo
fabricante do veiculo original (fabrica) ou do implementador, sendo
que a distribuicao dos veiculos se dara por meio dos gestores
municipais e estaduais contemplados por meio de doacao do bem pelo
Ministério e, segundo informacoes, em sede de resposta ao recurso
(peca 3, p. 180), o emplacamento ocorrera por conta das unidades que
receberao os veiculos.” Portanto, a questao relativa ao emplacamento
foi devidamente esclarecida nos itens 22 da instrucao constante da
pega 9.

7. Segundo, acerca de supostos indicios de fraude a licitacao cometida
pela empresa vencedora, uma vez que participou do certame na
condicao de microempresa, para fins de critério de desempate, bem
explicou a SecexSaude, nos itens 30 a 40 de sua instrucao, que a
empresa vencedora comprovou o seu enquadramento privilegiado nos
arts. 44 a 49 da Lei Complementar 123/2006. Demais disso, pesquisas
no Sistema da Receita Federal (pecas 6/7), nao demonstraram que a
empresa representada estava impedida de participar em condi¢oes
privilegiadas, assim como que inexistem composi¢oes societarias de

empresas de familiares aptas a indicar fraudes a licitacao em exame.

8. Terceiro, relativamente a apresentacao de atestados pela empresa
vencedora, que nao comprovariam sua capacidade técnica e nao seriam
condizentes com sua condicao de microempresa, o que caracterizaria
fraude fiscal e administrativa, explicou a unidade técnica, nos itens 41 a
44 de sua instrucao (peca 9), que os atestados nao infringem as regras

editalicias.

9. Quarto, no que diz respeito a carta de garantia da montadora,
supostamente apresentada em desacordo com o item 11.1.2, Anexo I do
Termo de Referéncia, a unidade técnica ndo acatou tal alegacio. E que
a empresa vencedora do pregao em analise apresentou a declaracao da
fabricante Renault Brasil S/A. (peca 3, p. 103), garantindo que as
adaptacoes a serem realizadas nos veiculos a serem adaptados nao
comprometem suas caracteristicas originais, mantendo-se a garantia

de fabrica.


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10657022/artigo-44-lc-n-123-de-14-de-dezembro-de-2006
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10656295/artigo-49-lc-n-123-de-14-de-dezembro-de-2006
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/95147/lei-da-microempresa-lei-complementar-123-06

10. Em conclusao, conheco da presente representacao, satisfeitos os
requisitos de admissibilidade previstos nos arts. 235 e 237, inciso VII,

do Regimento Interno deste Tribunal, ¢/c o
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art. 113, § 1°, da Lei 8.666/1993, indefiro o pedido de medida de
cautelar e, no mérito, considero improcedentes as irregularidades

apontadas na inicial.
Ante o exposto, voto no sentido de que seja aprovado o Acordao que

ora submeto a deliberacao deste Colegiado.

TCU, Sala das Sessoes Ministro Luciano Brandao Alves de Souza, em

28 de novembro de 2017.

Ministro JOAO AUGUSTO RIBEIRO NARDES

Relator


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11294169/artigo-113-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11294135/par%C3%A1grafo-1-artigo-113-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1027021/lei-de-licita%C3%A7%C3%B5es-lei-8666-93
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ACORDAO N° 10125/2017 — TCU — 22 Camara

1. Processo n® TC 032.156/2017-0.

2. Grupo I — Classe VI — Assunto: Representacao (com pedido de

medida cautelar).

3. Interessados/Responsaveis:

3.1. Interessada: De Nigris Distribuidora de Veiculos Ltda. (CNPJ
61.591.459/0001-00).

4. Orgdo/Entidade: Ministério da Saade.
5. Relator: Ministro Augusto Nardes.
6. Representante do Ministério Publico: ndo atuou.

7. Unidade: Secretaria de Controle Externo da Saude.

8. Representacao legal: Débora Romano (OAB/SP 98.602).

9. Acordao:

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de representacao formulada
pela empresa De Nigris Distribuidora de Veiculos Ltda., com pedido de
medida cautelar, acerca de possiveis irregularidades na conducao do
Pregao Eletronico SRP 3/2017, realizado no ambito do Ministério da
Saude com o objetivo de adquirir veiculos adaptados ao transporte
sanitario de pessoas com deficiéncia tipo cadeirante e dificuldades de

locomocao,

ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Uniao, reunidos em

Sessao da Segunda Camara, ante as razoes expostas pelo Relator, em:

9.1. conhecer da presente representacao, com fundamento nos arts.
235 e 237, inciso VII, do Regimento Interno do Tribunal, combinado
com o art. 113, § 1°, da Lei 8.666/1993, para, no mérito, considera-la

improcedente;


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11294169/artigo-113-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11294135/par%C3%A1grafo-1-artigo-113-da-lei-n-8666-de-21-de-junho-de-1993
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1027021/lei-de-licita%C3%A7%C3%B5es-lei-8666-93

9.2. indeferir o requerimento de medida cautelar formulado pela
representante, tendo em vista a inexisténcia dos pressupostos

necessarios; e

9.3. dar ciéncia desta deliberacao a representante e interessados.

10. Ata n° 44/2017 — 22 Camara.
11. Data da Sessao: 28/11/2017 — Ordinaria.

12. Codigo eletronico para localizacao na pagina do TCU na Internet:
AC-10125-44/17-2.

13. Especificacao do quorum:

13.1. Ministros presentes: José Mucio Monteiro (Presidente), Augusto
Nardes (Relator), Aroldo Cedraz e Ana Arraes.

13.2. Ministros-Substitutos presentes: Marcos Bemquerer Costa e
André Luis de Carvalho.

(Assinado Eletronicamente) (Assinado Eletronicamente)
JOSE MUCIO MONTEIRO AUGUSTO NARDES

Presidente Relator

Fui presente:

(Assinado Eletronicamente)
PAULO SOARES BUGARIN

Subprocurador-Geral

Disponivel em: https://tcu.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/527466735/representacao-repr-
rp-3215620170/inteiro-teor-527466746
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PARECER JURIDICO

DE: SETOR JURIDICO

PARA: SETOR DE COMPRAS E LICITACOES
LICITAGAO: PREG 006/2020

PROCESSO ADMINISTRATIVO: PRC 014/2020
EDITAL DE PREGAO PRESENCIAL
RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: ORLY VEICULOS PECAS SA

-

RECORRIDA: SMART DO BRASIL COMERCIO REPRESENTAGAO EIRELI

O Pregoeiro da Prefeitura Municipal de Fervedouro solicita parecer juridico, acerca
do Recurso Administrativo, interposto pela Recorrente: Orly Veiculos Pecas SA,
pertinente ao PREGAO 006/2020, processo administrativo: PRC 014/2020.

O Pregoeiro intimou a Recorrida Smart do Brasil Comércio Representacées Eireli,
atraveés de e mail, para apresentar contrarrazdes, ao referido recurso, tendo a mesma
apresentado contrarrazées no prazo legal.

O Recurso Administrativo encontra-se tempestivo, conforme dispde o art. 4°, inciso
XVIII, da Lei n°. 10.520 de 17/07/2002 e art. 109 da Lei n°. 8.666 de 21/06/1993.

Trata-se de Recurso Administrativo interposto quanto ao credenciamento da
Empresa SMART DO BRASIL COMERCIO REPRESENTACAO EIRELLI.

No recurso a Recorrente questiona que a empresa vencedora devera ter
assisténcia técnica em um raio de no maximo 100 km para fazer a revisio do veiculo.
Sustenta que a Recorrida nZo atende a exigéncia da distancia de 100 km exigido no
edital, a distancia é de 194 km em linha reta.

A Recorrente sustenta que a distancia de 194 km em linha reta, é da localizacao
da empresa, mas o edital nfo faz exigéncia de distancia da sede da empresa vencedora,
e sim, é da assisténcia técnica dos veiculos, ao passo que assiste razdo a Recorrida ao
sustentar que a assisténcia técnica dos veiculos objeto de certame sio ofertados pelas
montadoras através de sua Rede de Concessionarias, em todo o Territrio Nacional, por
serem as mesmas titulares das garantias de fabricagdo de seus produtos, com esse
licitante como corresponsavel pelas garantias dos veiculos, ndo sendo, por isso, motivo
de descredenciamento de qualquer concorrente, inclusive da Recorrida.

Av. Maria Amélia de Souza Pedrosa, 476 — Centro — CEP 36.815-000 — Fervedouro/MG Tel. (32) 3742:1167
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Prossegui a Recorrente sustentando que com fulcro no art. 1°, da Lei n°.
6.729/1979, a distribuicdo de veiculos automotores, de via terrestre, efetivar-se-a através
de concessdo comercial entre produtores e distribuidores. Ainda questiona que veiculos
Okm s6 podem ser comercializados diretamente pela montadora em casos especificos ou
por sua rede de distribuidores que se entende por concessionéarias. Que a Recorrida nio
€ Concessionaria autorizada pelo fabricante.

O edital ndo faz mencéo que somente as empresas que comercializam vejculos
Okm diretamente pela montadora ou por sua rede de distribuidores €& que poderiam
participar da licitag3o.

Assim, o fato da empresa vencedora da licitacdo ser uma revendedora nio
autorizada, e ndo ser uma concessionaria, no retira a possibilidade de cumprir o edital e
entregar os veiculos Okm para a Prefeitura Municipal de Fervedouro-MG.

No que concerne ao questionamento da Recorrente referente ao emplacamento do
veiculo, emissdo de nota fiscal e recibo de transferéncia jamais como primeiro
emplacamento conforme preceitua a lei, ja que a Recorrente alega: para que a Recorrida
possa vender um veiculo 2020, deve ter adquirido em 2019, nao atendendo o modelo
exigido no edital, ou caso contrario devera pagar todos os tributos referente a essa venda
do ativo imobilizando e ndo o fazendo estara sonegando impostos, comprometendo
inclusive esta prefeitura.

No edital n&o se identifica de forma expressa a restricdo de que o veiculo ndo
deveria ter registro de licenciamento anterior ou qualquer mencéo a deliberacdo n° 64 de
30 de maio de 2008 do Conselho Nacional de Transito (CONTRAN), que conceitua
veiculo novo — vejculo de tracdo, de carga e transporte coletivo de passageiros, reboque
e semi-reboque, antes do seu registro e licenciamento.

De forma que com a presente licitacdo deseja a Administragdo Publica adquirir
veiculos Okm e ndo adquirir veiculos antes de seu registro ou emplacamento.

E quanto ao pagamento do imposto, no edital, anexo VI (Minuta de Ata de Registro
de Precos), cladusula segunda, 2.1 esta previsto: O valor global estimado da presente
Ata ja estdo incluidos os tributos, encargos sociais, frete até o destino e quaisquer
6nus que por ventura possam recair sobre o fornecimento do objeto. De forma que
cabe a contratada, ou seja, a Recorrida a responsabilidade de arcar com os tributos dos
veiculos a serem entregues.

No entanto, se houver sonegacdo fiscal é matéria nao afeta a competéncia da
Administracéo Publica, de modo que cabe ao érgéo fiscal responsavel, apurar possiveis
irregularidades no que pertine a comercializagéo de veiculos zero pela Recorrida sem
pagamento do imposto competente.

O simples fato do veiculo ser registrado em nome da empresa revendedora

(primeiro emplacamento), néo retira a caracteristica de veiculo 0 (zero) km.

Av. Maria Amélia de Souza Pedrosa, 476 — Centro — CEP 36.815-000 — Fervedouro/MG Tel. (32) 3742-1167
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Por sua vez, a Recorrida alega em suas contrarrazbes, que desde o inicio a
Recorrente Orly Veiculos e Pecas encontra-se impedida de licitar, por apresentar em seu
Contrato Social como Sécio Diretor — Administrador o Senhor Braulio José Tanuz Braz
(Deputado Estadual da Legislatura Atua da Assembleia Legislativa de Minas Gerais.

Sobre o tema, nao houve questionamento da Recorrida guanto ao edital, e, mais o
edital ndo prevé clausula sobre o impedimento da empresa que tem como Sécio Diretor o
Senhor Braulio José Tanuz Braz (Deputado Estadual da Legislatura Atua da Assembleia
Legislativa de Minas Gerais, de participar da licitacdo.

O simples fato da empresa Recorrente concorrente no presente certame, possuir
entre o quadro de seus Sécios, o nome do Deputado Estadual. nio constitui qualquer
vicio ou irregularidade na licitagdo na modalidade pregéo, pois tais fatos ndo concluem a
esta Administracéo Publica que a licitacdo se dara de forma fraudulenta ou até mesmo
com o objetivo de frustrar o objeto da licitacao.

No presente certame, nio estamos diante de uma dispensa de licitacdo, e até
mesmo de uma contratacdo direta entre a empresa administrada pelo Deputado, e sim, a
Recorrente é gerida por outras pessoas responsaveis, conforme pode ser observado no
instrumento  particular de alteracdo de contrato social, acostado ao processo
administrativo.

A Carta Republicana, ainda prevé ressalva, o art. 54, inciso |, alinea a, parte final,
a saber: salvo quando o contrato obedecer as clausulas uniformes. No caso da
presente licitagdo, ndo houve favorecimento para qualquer das participantes.

O objetivo do certame foi obter a proposta mais vantajosa para a Administracéo
Pdblica, visando, assim, evitar prejuizos ao Erario Municipal.

No mais, cumpre esclarecer que ndo houve questionamento acerca da legalidade
do instrumento convocatério da licitagdo pelas partes: a Lei n® 10.520/02 n3o prevé os
fatos narrados como impeditivo. Desta forma nao pode a Administracdo Publica
descumprir o edital de licitacdo com base em condi¢éo que nao foi estabelecida no edital
e desclassificar a empresa vencedora.

Diante do exposto, opinamos por negar Provimento ao Recurso Administrativo, e
manter a r. decis&o do Pregoeiro em manter o credenciamento da Recorrida.

E o parecer.

Fervedouro/MG, 09 de margo de 2020.

v

Sandra Ped¥d5s Ferreira Vieira
Procuradora - OAB/MG 98.690
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ATA DE JULGAMENTO DE RECURSO

Aos 08 (Oito) dias do més de novembro de 2019, as 09:00 (Nove horas), 0 pregoeiro, nomeado pelo
Decreto n° 013/2019, reuniu-se com a equipe de apoio, com a finalidade de proceder ao julgamento
dos recursos interpostos pelas empresas CARBEL S/A e CARMO VEICULOS LTDA em face
da decisdo do pregoeiro que declarou vencedoras as empresas Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos EIRELI — EPP e Smart do Brasil Comércio Representacdo EIRELI. Em suas raz6es
recursais, em sintese, a recorrente Carbel S/A alegou que as empresas Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos EIRELI — EPP e Smart do Brasil Comércio Representacdo EIRELI ndo séo
concessionarias e, devido a este fato, ndo tém como fornecer veiculo zero quilémetro na forma do
edital. Argumentou que as licitantes deveriam atender a todas as normas editalicias, que dizem
respeito a especificacdo do objeto e a documentacao solicitada. Alegou que as empresas Ponto Alto
Maquinas & Equipamentos EIRELI — EPP e Smart do Brasil Comércio Representacdo EIRELI
sagraram-se vencedoras no certame e apresentaram contrato social que tem como objeto a venda de
veiculos novos e usados. Declarou que elas ndo tém como emitir a nota fiscal de venda do veiculo
zero quilémetro para a Prefeitura, conforme exigido no edital. As empresas vencedoras nao
possuem a condicdo de concessionarias de veiculos, ou seja, ndo possuem contrato de concessao
comercial nos termos da Lei Federal n® 6.729/79, nem figuram como montadoras e importadoras de
veiculos. A recorrente descreveu as qualidades técnicas e os diferenciais que o veiculo a ser
fornecido por ela contém. Ao final, requereu que seja reformada a deciséo proferida pelo pregoeiro,
para declarar inabilitadas as licitantes Ponto Alto Maquinas & Equipamentos e Smart do Brasil
Comércio Representacdo. A recorrente Carmo Veiculos Ltda alegou que a empresa Ponto Alto
Maquinas & Equipamentos foi habilitada descumprindo o edital e a legislacdo vigente. Alegou que
a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos e qualquer outra empresa que nao for
concessionaria ndo tem condicBes de cumprir as determinagfes constantes no edital quanto a
comercializacdo de veiculos 0-km. Declarou que o edital tem como objeto a aquisicdo de veiculo 0
km para atender as necessidades da Secretaria Municipal de Satde. Argumentou que o art. 1° da Lei
Federal n® 6.279/79 determina que “a distribui¢do de veiculos automotores de via terrestre efetivar-
se-4 através de concessao comercial entre produtores e distribuidores disciplinada por esta Lei e, no
que ndo a contrariem, pelas convengdes nela previstas e disposi¢des contratuais”. Alegou que o art.
12 da Lei Ferrari veda a venda de veiculos novos para revendas, sendo o seu publico-alvo apenas o
consumidor final. Alegou que no momento em que a empresa Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos adquire o veiculo e transfere 0 mesmo para o Municipio de Florestal gera o primeiro
emplacamento, tendo a mencionada empresa enquadrada como primeiro proprietario. Declarou que
a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos se enquadra como consumidor final, obrigando o
emplacamento em seu nome. Alegou que a Lei n® 6.279/79 proibe a empresa Ponto Alto Maquinas
& Equipamentos oferecer veiculo 0-km. Alegou, ainda, que existe a Deliberacdo n°® 64 do Contran,
que regulamenta o que seriam veiculos novos e usados. Argumentou que é considerado veiculo
novo, veiculo de tracdo, de carga e transporte coletivo de passageiros, reboque e semirreboque,
antes de seu registro e licenciamento, conforme item 2.12 da Deliberacdo n°® 64 do Contran. A
recorrente alega que a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos, ao transferir o veiculo para
0 Municipio, descaracteriza a regra de entrega de veiculo 0-km, vez que ja houve o primeiro
emplacamento no momento da aquisicdo do veiculo pela empresa Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos. Alegou, ainda, que o art. 123, inciso |, do Cddigo de Transito Brasileiro determina
que toda transferéncia de propriedade gera um novo Certificado de Registro do Veiculo — CRLV e
gue o Municipio seria o segundo dono do veiculo, o que descaracteriza o veiculo zero quildmetro.
Declarou que o TCEMG em diversas decisbes entende que somente a concessionaria esta
autorizada pelo fabricante a comercializar veiculo zero quildmetro. Asseverou ainda que o
Sindicato dos Concessionarios e Distribuidores de Veiculos de Minas Gerais ja foi notificado
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algumas vezes para tomar providéncias quanto as irregularidades cometidas pelas microempresas e
empresas de pequeno porte em processos licitatorios para aquisicdo de veiculo zero quildmetro.
Declarou que segundo o sindicato essas empresas adquirem veiculos para uso proprio, com grandes
descontos dos fabricantes e imediatamente transferem para 0os municipios sem recolher o ICMS, o
gue causa prejuizos ao erario e configura irregularidade fiscal. Argumentou que o convénio n° 67/18
alterou o Convénio n° 64/06, responsavel por disciplinar & operacdo de venda de veiculo realizada
por pessoa juridica com menos de 12 meses da aquisicdo da montadora. Declarou que, caso o
veiculo adquirido seja revendido antes dos 12 meses, 0 vencedor serd obrigado a recolher a
diferenca de ICMS. Alegou que é impossivel a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos
estar cumprindo essa determinacdo e recolhendo a diferenca de ICMS com o valor ofertado no
certame. Afirmou que, sendo concessiondria autorizada do veiculo ofertado pela Ponto Alto
Maquinas & Equipamentos, o valor ofertado por ela ndo cobre a diferenga do ICMS e demais
impostos legais. Declarou ainda que o Municipio assumiria essa obrigagdo, caso a empresa ndo o
faca. Argumentou que quando a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos adquirir o veiculo
e transferir para 0 Municipio, a fabrica ou a concessionaria tera em seu cadastro 0 nome da empresa
e ndo do Municipio e, caso exista algum recall, quem serd comunicada é a empresa e nao o ente
municipal. Afirmou que ndo foram respeitados os principios da legalidade, sob o argumento de que
0 Municipio ndo respeitou a Lei n°® 6.279/79; da moralidade, sob o fundamento de que a ética
comercial ndo foi respeitada; da igualdade, sob a justificativa de que as empresas se beneficiam de
descontos sem recolher as suas obrigacOes fiscais; da economicidade, se 0 Municipio assume o
risco de realizar o pagamento da diferenca do ICMS; da vinculagdo ao instrumento convocatorio
(art. 3°, 41 e 55, inciso XI, da Lei n° 8.666/93), se 0 objeto ndo precisa estar em conformidade com
a lei que o regulamenta; e da probidade administrativa, se todos os itens anteriores sdo
desrespeitados. Declarou que a empresa vencedora do item 1 ndo possui condigdes de atender ao
edital. Alegou que, caso ndo seja revista a decisdo, a recorrente protesta o direito de acompanhar a
entrega do item adjudicado a empresa Ponto Alto Méaquinas & Equipamentos. Ao final, requereu a
inabilitacdo da empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos, bem como 0 recurso seja
encaminhado a autoridade superior. No prazo legal, a empresa Ponto Alto MAaquinas &
Equipamentos apresentou contrarrazfes aos recursos interpostos pelas licitantes Carmo
Veiculos Ltda e Carbel S/A. A impugnante, em sintese, alegou que, quanto ao recurso da empresa
Carmo Veiculos, ndo se reveste de validade, uma vez que o mesmo foi firmado em nome de pessoa
juridica cuja identificacdo, bem como a de seu representante legal, nele ndo consta. Alegou que a
Constituicdo Federal e a Lei n° 8.666/93 ndo restringem a participacdo em licitacGes de empresas
que ndo sdo concessionarias e principalmente por ndo realizarem primeiro emplacamento.
Argumentou que devem ser respeitados o0s principios da legalidade, da razoabilidade,
proporcionalidade nas decisfes da Administracdo, bem como a livre concorréncia e o principio da
competitividade previstos na Lei n° 8.666/93. Afirmou que o fato de o objeto ser emplacado no
nome do Municipio ndo o descaracteriza como novo, ou seja, 0-km, e nem ensejaria 0
descumprimento do edital, pois caso contrario somente as concessionarias poderiam comercializar
veiculos para o Poder Pablico, descumprindo os principios estabelecidos na Lei Complementar n°
147/2014. Declarou que a Deliberacdo n° 64/2008 do Contran prevé o conceito de veiculos novos
apenas para fins de emissdo de CRLV, ndo possuindo aplicagdo vinculada para licitacBes publicas.
Argumentou que a mera transferéncia formal do bem nédo descaracteriza o0 objeto como novo, mas
sim o fato de nunca ter sido utilizado. Alegou, ainda, que o veiculo ndo perde a condi¢do de zero
quilémetro por ter sido refaturado e que a sua assisténcia e garantia pertencem ao veiculo e que o
mesmo ndo deixa de ter direito a elas por ndo ter sido comercializado por concessionérias ou
fabricantes. Asseverou que a Lei Ferrari ndo se aplica no caso concreto, visto que vincula somente
as concessionarias e montadoras e ndo a Administragdo Publica. Em consonéncia com o
estipulado na Lei n® 10.520/2002, a Pregoeira passa a sua analise e julgamento final. Com
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relacdo ao recurso interposto pela Carbel S/A, de que as empresas Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos e Smart do Brasil Comércio Representacdo ndo sdo concessionarias e devido a este
fato ndo tém como fornecer veiculo zero quildmetro, ndo procede, pois ndo sdo somente as
fabricantes e concessionarias que podem ofertar veiculo zero quildmetro. Quanto a alegacdo de que
as licitantes deveriam atender a todas as normas editalicias que dizem respeito a especificacdo do
objeto e a documentacdo solicitada, razdo assiste a recorrente, uma vez que a licitante, ao participar
do certame, tem que atender a todas as clausulas editalicias. Quanto a afirmacéo de que as empresas
Ponto Alto Méaquinas & Equipamentos e Smart do Brasil Comércio Representacdo foram declaradas
vencedoras e que apresentaram um contrato social que tem como objeto a venda de veiculos novos
e usados procede; ademais se verificarmos o seu CNPJ consta que a Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos tem descrito a seguinte atividade: “comércio a varejo de automdveis, camionetas e
utilitdrios novos” e a Smart do Brasil Comércio Representacdo a expressao “comércio a varejo de
automoveis, camionetas e utilitarios novos”. Quanto a declaragdo de que elas ndo t€ém como emitir
nota fiscal de venda de veiculo zero quilémetro para a Prefeitura, cabe informar que elas tém como
fornecer o objeto licitado, razdo pela qual tém como emitir os documentos fiscais necessarios na
entrega do bem. Com relacéo a alegacdo de que as empresas vencedoras ndo possuem a condigdo de
concessionarias de veiculos, ou seja, ndo possuem contrato de concessao comercial nos termos da
Lei Federal n° 6.729/79, nem figuram como montadoras e importadoras de veiculos, cabe esclarecer
gue se tratam de empresas de pequeno porte e EIRELI, ndo se encaixando nos requisitos
mencionados pela recorrente. Quanto a alegacdo da recorrente de que o veiculo ofertado pela
mesma tem qualidades técnicas e diferenciais, cabe informar que o critério de julgamento
estabelecido no edital é de menor preco. Portanto, para que a empresa fosse considerada vencedora
teria que ter ofertado o menor lance, através de seu representante, o que ndo ocorreu. Com relacao a
afirmacdo da Carmo Veiculos Ltda, de que a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos foi
habilitada descumprindo o edital e a legislagdo vigente, ndo procede, uma vez que a licitante ofertou
0 menor pre¢o e apresentou toda a documentacao exigida no edital. A alegacdo da recorrente de que
a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos e qualquer outra empresa ndo tém condigdes de
fornecer o veiculo 0-km, ndo procede, pois qualquer empresa que tem como objeto em seu contrato
social o fornecimento de veiculo zero quildmetro tem condigdes de entrega-lo. Quanto ao
argumento de que o art. 1° da Lei Federal n® 6.279/79 prevé que a distribuicdo de veiculos
automotores é realizada por meio de concessdo comercial, cabe esclarecer que a referida lei ndo se
aplica no &mbito da Administracdo Publica, uma vez que a Lei n® 6.729/79 vincula apenas as
concessionarias e montadoras. Este foi o entendimento firmado pela 62 VVara da Fazenda Publica do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais ao julgar o Mandado de Seguranga n® 0012538-
05.2010.8.26.0053. Além disso, em consulta ao site do Tribunal de Contas do Estado de Minas
Gerais, verificou se que foi realizado o procedimento licitatério n°® 25/2016, para a aquisicdo de
veiculos novos, zero-quilémetro, tendo participando do certame diversas empresas ME e EPP,
inclusive sendo vencedora a empresa Triasa Comercial EIRELI - EPP. Ademais, foi informado pelo
servidor Sr. Sandro Torres, do Departamento de Seguranga do TCEMG, que a empresa Triasa
Comercial EIRELI EPP forneceu o objeto licitado de acordo com as caracteristicas exigidas no
certame. Com relacdo a afirmacéo de que o art. 12 da Lei Ferrari veda a venda de veiculos novos
para revendas, sendo o seu publico-alvo apenas o consumidor final e que a Administragdo ndo esta
caracterizada como consumidora final, o que juridicamente coloca o objeto da licitacdo distante da
definicdo de veiculo novo, ndo procede, pois a aquisi¢do do veiculo pelo ente municipal ndo faz
com que ele perca a sua caracterizacdo de novo. Com relagdo a alegagdo de que no momento em
que a empresa Ponto Alto Méquinas & Equipamentos adquire o veiculo e transfere 0 mesmo para o
Municipio de Florestal gera o primeiro emplacamento, tendo a mencionada empresa enquadrada
como primeiro proprietario e consumidora final, procede, pois quando a empresa adquire o veiculo
é considerada consumidora final e proprietaria do mesmo, tendo o veiculo sido transferido para o
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seu nome. Com relacdo a alegacdo de que a Deliberagdo n° 64 do Contran regulamenta o que pode
ser considerado veiculo novo e usado, procede, pois a Deliberacdo n° 64/2008 do CONTRAN cuida
do conceito de veiculos novos, e que o Conselho Nacional de Transito — CONTRAN trouxe a
definicdo de veiculo novo, cabe esclarecer que, como afirmado pela recorrente, a Deliberacdo n°
64/2008 do CONTRAN cuida do conceito de veiculos novos apenas para o fim de emissdo do
Certificado de Registro e Licenciamento do Veiculo — CRLV. Quanto a alegacdo de que é
considerado veiculo novo, veiculo de tracdo, de carga e transporte coletivo de passageiros, reboque
e semirrebogue, antes de seu registro e licenciamento, conforme item 2.12 da Deliberacdo n° 64 do
Contran, procede, pois o conceito de veiculo novo foi definido pelo Conselho Nacional de Transito
— CONTRAN. Ocorre que a definicdo de veiculo novo trazida na Deliberagdo n° 64/2008 do
CONTRAN encerra 0 seu conceito para fins de Certificado de Registro de Licenciamento de
Veiculo. Portanto, ndo se pode admitir que esse conceito especifico vincule a Administragdo para
fins de licitagdes publicas. Quanto a afirmagdo de que a empresa Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos, ao transferir o veiculo para o Municipio, descaracteriza o veiculo 0-km, pois ja
ocorreu o primeiro emplacamento, ndo procede, uma vez que o veiculo ndo deixa de ser novo, pelo
simples fato de ter sido emplacado novamente ao ser transferido para o nome do Municipio.
Ademais, o Pregoeiro do Tribunal de Contas da Unido, no Pregdo Eletronico n® 92/2015, entendeu
que o conceito de veiculo novo da Deliberagdo n°® 64/2008 do CONTRAN aplica-se apenas para
fins de emissdo de CRLV, ndo possuindo aplicagcdo vinculada para licitagbes puablicas. Néo
obstante, restou definido que a mera transferéncia formal do bem néo seria levada em consideracao
para sua caracterizacdo como novo, mas sim o fato de nunca haver sido utilizado. Ressalta-se que o
Tribunal de Justica do Distrito Federal, no Acorddo n°® 342.445, 12 turma, de relatoria do
desembargador Lécio Resende, compreendeu que “O fato do veiculo ter sido transferido para a
empresa ré para posterior revenda ao consumidor final ndo basta para descaracterizar o bem como
novo. O veiculo é 0 km pelo fato de nunca ter sido utilizado e ndo porque fora ele emplacado em
data anterior a compra.” A exigéncia do edital é de que o veiculo devera ser 0-Km, mas nédo faz
qualquer mencdo que o veiculo devera ser ofertado somente por montadora ou concessionaria. O
importante para a Prefeitura é que o veiculo ofertado ndo tenha sido anteriormente utilizado e que
atenda a todas as exigéncias previstas no Edital. Alegou, ainda, que o art. 123, inciso I, do Cddigo
de Trénsito Brasileiro determina que toda transferéncia de propriedade gera um novo Certificado de
Registro do Veiculo — CRLV e que o Municipio seria 0 segundo dono do veiculo, o que
descaracteriza o veiculo zero quildmetro, ndo procede, uma vez que o fato do Municipio ser o
segundo proprietario do veiculo, ndo descaracteriza o veiculo como novo, uma vez que ele nao foi
utilizado. Com relacdo a afirmacdo de que o TCEMG em diversas decisdes entende que somente o
concessionario esti autorizado pela fabricante a comercializar veiculo zero quilémetro, néao
procede, uma vez que o fato de a licitante ndo ser revendedora autorizada ndo a impossibilita de
ofertar veiculo zero quilémetro. Quanto a argumentacdo de que as microempresas e empresas de
pequeno porte adquirem o veiculo zero quilémetro, com grandes descontos das fabricantes e
imediatamente transferem para os municipios sem recolher o ICMS, 0 que causa prejuizos ao erario
e configura irregularidade fiscal, cabe informar que o edital prevé como responsabilidade da
contratada na clausula quinta da minuta de contrato que ela devera arcar com todos os tributos
federais, estaduais e municipais que incidam sobre o bem a ser entregue. Com relacéo a afirmagédo
de que caso a contratada ndo assuma essa obrigacao, ficara a cargo do Municipio, ndo procede, pois,
como jéa dito, a contratada é responsavel por todos os tributos federais, estaduais e municipais sobre
0 produto a ser entregue. Quanto a declaracdo de que a contratada, caso transfira o veiculo com
menos de 12 meses para outra pessoa fisica ou juridica, ap6s a sua aquisigdo, devera arcar com 0
pagamento da diferenca do ICMS, cabe esclarecer que essa obrigacdo € de responsabilidade da
contratada e ndo da Administracdo. Com relacdo a alegacdo de que o valor ofertado pela empresa
Ponto Alto Maquinas & Equipamentos ndo cobre a diferenga do ICMS e demais impostos legais,

Rua Benedito Valadares, 243, Centro - CEP 35690-000- Florestal- MG (31)3536 2233 (31)3536 2440
Setor de LicitacGes — licitacaopmf@gmail.com



et PREFEITURA MUNICIPAL
FLORESTAL

ESTADO DE MINAS GERAIS

ndo compete a Administracdo adentrar nessa seara, pois compete a contratada, ao formular a sua
proposta, verificar se o valor ofertado por ela ndo lhe trard prejuizo. Quanto a afirmacéo de que a
licitante, ao transferir o veiculo para o Municipio, ndo tera no cadastro da fabrica ou concessionaria
o0s dados do ente municipal e sim da contratada, e caso exista algum recall quem serd comunicada €
a empresa e nao o ente municipal, ndo procede, pois basta 0 Municipio solicitar alteracdes perante a
fabrica e a concessionaria. Com relacdo a afirmacdo de que os principios da legalidade, da
moralidade, da igualdade, da economicidade, da vinculagdo ao instrumento convocatorio e da
probidade administrativa foram desrespeitados, ndo procede, uma vez que todos os atos a serem
praticados pelos servidores da Administracdo observam esses principios ao proferirem as suas
decisdes. Com relagdo a alegacdo de que a recorrente tem o direito de acompanhar a entrega do bem
a Administracdo, cabe esclarecer que a licitante tem o prazo de 60 dias para fornecer o veiculo, a
contar da ordem de fornecimento, no local determinado pela Administracdo. Sendo assim, a
contratada poderéa entregar o veiculo em qualquer dia dentro do prazo maximo previsto no edital, o
gue impossibilita que a Administracdo venha a comunicar exatamente a recorrente a data da entrega
do wveiculo. Pelo exposto, tendo em vista o0s principios da economicidade, julgo
IMPROCEDENTES o0s recursos apresentados pelas empresas CARBEL S/A e CARMO
VEICULOS LTDA, mantendo a decis&o proferida no dia 22/10/2019, que aceitou as propostas das
licitantes, bem como declarou vencedoras as empresas Ponto Alto Maqguinas & Equipamentos Eireli
— EPP, vencedora no item 1, e Smart do Brasil Comércio Representagdo Eireli, vencedora no item
2, devido a terem ofertado o menor preco e apresentado toda a documentagdo referente a
habilitacdo. Nada mais a registrar, a Pregoeira submete o presente processo a autoridade superior,
devidamente informado, para que manifeste sua decisdo no prazo legal.

Geraldo Marcondes Nogueira
Pregoeiro
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REF: PROCESSO LICITATORIO N° 051/2019 - PREGAO N° 035/2019

RECORRENTES: Carbel S/A e Carmo Veiculos Ltda.

ATO DA ADMINISTRACAO: Decisdo que habilitou e declarou as empresas Ponto Alto
Maéaquinas & Equipamentos EIRELI — EPP e Smart do

Brasil Comércio Representacdo EIRELI vencedoras do
certame.

RELATORIO

Trata-se do Pregdo n° 035/2019, cujo objeto é aquisicdo de veiculos zero quilémetro
para atender as necessidades da Secretaria Municipal de Saude, conforme consta no Anexo |
deste edital.

As empresas Carbel S/A e Carmo Veiculos Ltda recorreram contra a decisdo do
pregoeiro que aceitou a documentacdo de habilitacdo das empresas Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos EIRELI — EPP e Smart do Brasil Comércio Representacdo EIRELI, bem como

declarou as mesmas vencedoras do certame.

Aberto o prazo legal, a licitante Ponto Alto Maqguinas & Equipamentos impugnou o
Recurso.

O Pregoeiro julgou improcedentes o0s recursos das empresas recorrentes, nos

seguintes termos:

“Aos 08 (Oito) dias do més de novembro de 2019, &s 09:00 (Nove horas), o
pregoeiro, nomeado pelo Decreto n°® 013/2019, reuniu-se com a equipe de
apoio, com a finalidade de proceder ao julgamento dos recursos interpostos
pelas empresas CARBEL S/A e CARMO VEICULOS LTDA em face da
decisdo do pregoeiro que declarou vencedoras as empresas Ponto Alto
Maquinas & Equipamentos EIRELI — EPP e Smart do Brasil Comércio
Representacdo EIRELI. Em suas razbes recursais, em sintese, a recorrente
Carbel S/A alegou que as empresas Ponto Alto Maquinas & Equipamentos
EIRELI — EPP e Smart do Brasil Comércio Representacdo EIRELI ndo sdo
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concessiondrias e, devido a este fato, ndo tém como fornecer veiculo zero
quilémetro na forma do edital. Argumentou que as licitantes deveriam
atender a todas as normas editalicias, que dizem respeito a especificacdo do
objeto e a documentacgdo solicitada. Alegou que as empresas Ponto Alto
Méaquinas & Equipamentos EIRELI — EPP e Smart do Brasil Comércio
Representacdo EIRELI sagraram-se vencedoras no certame e apresentaram
contrato social que tem como objeto a venda de veiculos novos e usados.
Declarou que elas ndo tém como emitir a nota fiscal de venda do veiculo zero
quildometro para a Prefeitura, conforme exigido no edital. As empresas
vencedoras ndo possuem a condi¢do de concessionérias de veiculos, ou seja,
nao possuem contrato de concessdo comercial nos termos da Lei Federal n°
6.729/79, nem figuram como montadoras e importadoras de veiculos. A
recorrente descreveu as qualidades técnicas e os diferenciais que o veiculo a
ser fornecido por ela contém. Ao final, requereu que seja reformada a
decisdo proferida pelo pregoeiro, para declarar inabilitadas as licitantes
Ponto Alto Maquinas & Equipamentos e Smart do Brasil Comércio
Representacdo. A recorrente Carmo Veiculos Ltda alegou que a empresa
Ponto Alto Maquinas & Equipamentos foi habilitada descumprindo o edital e
a legislacdo vigente. Alegou que a empresa Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos e qualquer outra empresa que ndo for concessionaria ndo tem
condi¢cbes de cumprir as determinacbes constantes no edital quanto a
comercializagéo de veiculos 0-km. Declarou que o edital tem como objeto a
aquisicdo de veiculo 0 km para atender as necessidades da Secretaria
Municipal de Saude. Argumentou que o art. 1° da Lei Federal n° 6.279/79
determina que “a distribui¢do de veiculos automotores de via terrestre
efetivar-se-a através de concessdo comercial entre produtores e
distribuidores disciplinada por esta Lei e, no que ndo a contrariem, pelas
convengoes nela previstas e disposi¢des contratuais”. Alegou que o art. 12 da
Lei Ferrari veda a venda de veiculos novos para revendas, sendo o seu
publico-alvo apenas o consumidor final. Alegou que no momento em que a
empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos adquire o veiculo e transfere
0 mesmo para o Municipio de Florestal gera o primeiro emplacamento, tendo
a mencionada empresa enquadrada como primeiro proprietario. Declarou
que a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos se enquadra como
consumidor final, obrigando o emplacamento em seu nome. Alegou que a Lei
n°® 6.279/79 proibe a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos oferecer
veiculo 0-km. Alegou, ainda, que existe a Deliberagéo n° 64 do Contran, que
regulamenta o que seriam veiculos novos e usados. Argumentou que é
considerado veiculo novo, veiculo de tracdo, de carga e transporte coletivo
de passageiros, reboque e semirreboque, antes de seu registro e
licenciamento, conforme item 2.12 da Deliberacdo n° 64 do Contran. A
recorrente alega que a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos, ao
transferir o veiculo para o Municipio, descaracteriza a regra de entrega de
veiculo 0-km, vez que ja houve o primeiro emplacamento no momento da
aquisicdo do veiculo pela empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos.
Alegou, ainda, que o art. 123, inciso |, do Cddigo de Transito Brasileiro
determina que toda transferéncia de propriedade gera um novo Certificado
de Registro do Veiculo — CRLV e que o Municipio seria o segundo dono do
veiculo, o que descaracteriza o veiculo zero quilémetro. Declarou que o
TCEMG em diversas decisdes entende que somente a concessionaria esta
autorizada pelo fabricante a comercializar veiculo zero quildmetro.
Asseverou ainda que o Sindicato dos Concessionarios e Distribuidores de
Veiculos de Minas Gerais ja foi notificado algumas vezes para tomar
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providéncias quanto as irregularidades cometidas pelas microempresas e
empresas de pequeno porte em processos licitatorios para aquisicdo de
veiculo zero quilémetro. Declarou que segundo o sindicato essas empresas
adquirem veiculos para uso préprio, com grandes descontos dos fabricantes e
imediatamente transferem para os municipios sem recolher o ICMS, o que
causa prejuizos ao erario e configura irregularidade fiscal. Argumentou que
0 convénio n°® 67/18 alterou o Convénio n° 64/06, responsavel por disciplinar
a operacao de venda de veiculo realizada por pessoa juridica com menos de
12 meses da aquisi¢do da montadora. Declarou que, caso o veiculo adquirido
seja revendido antes dos 12 meses, o vencedor serd obrigado a recolher a
diferenca de ICMS. Alegou que é impossivel a empresa Ponto Alto Maquinas
& Equipamentos estar cumprindo essa determinacdo e recolhendo a
diferenca de ICMS com o valor ofertado no certame. Afirmou que, sendo
concessiondria autorizada do veiculo ofertado pela Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos, o valor ofertado por ela ndo cobre a diferenga do ICMS e
demais impostos legais. Declarou ainda que o Municipio assumiria essa
obrigacdo, caso a empresa ndo o faga. Argumentou que quando a empresa
Ponto Alto Maquinas & Equipamentos adquirir o veiculo e transferir para o
Municipio, a fabrica ou a concessionaria terd em seu cadastro o nome da
empresa e ndo do Municipio e, caso exista algum recall, quem sera
comunicada é a empresa e ndo o ente municipal. Afirmou que ndo foram
respeitados os principios da legalidade, sob o argumento de que o Municipio
nao respeitou a Lei n® 6.279/79; da moralidade, sob o fundamento de que a
ética comercial ndo foi respeitada; da igualdade, sob a justificativa de que as
empresas se beneficiam de descontos sem recolher as suas obrigacdes fiscais;
da economicidade, se 0 Municipio assume o risco de realizar o pagamento da
diferenca do ICMS; da vinculagéo ao instrumento convocatorio (art. 3°, 41 e
55, inciso XI, da Lei n° 8.666/93), se 0 objeto ndo precisa estar em
conformidade com a lei que o regulamenta; e da probidade administrativa, se
todos os itens anteriores sdo desrespeitados. Declarou que a empresa
vencedora do item 1 ndo possui condigdes de atender ao edital. Alegou que,
caso nao seja revista a decisdo, a recorrente protesta o direito de
acompanhar a entrega do item adjudicado a empresa Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos. Ao final, requereu a inabilitaco da empresa Ponto Alto
Maquinas & Equipamentos, bem como o recurso seja encaminhado a
autoridade superior. No prazo legal, a empresa Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos apresentou contrarrazdes aos recursos interpostos pelas
licitantes Carmo Veiculos Ltda e Carbel S/A. A impugnante, em sintese,
alegou que, quanto ao recurso da empresa Carmo Veiculos, ndo se reveste de
validade, uma vez que o mesmo foi firmado em nome de pessoa juridica cuja
identificacdo, bem como a de seu representante legal, nele ndo consta.
Alegou que a Constituicdo Federal e a Lei n° 8.666/93 ndo restringem a
participacdo em licitacbes de empresas que ndo s@o concessiondrias e
principalmente por nédo realizarem primeiro emplacamento. Argumentou que
devem ser respeitados 0s principios da legalidade, da razoabilidade,
proporcionalidade nas decisbes da Administragdo, bem como a livre
concorréncia e o principio da competitividade previstos na Lei n® 8.666/93.
Afirmou que o fato de o objeto ser emplacado no nome do Municipio ndo o
descaracteriza como novo, ou seja, 0-km, e nem ensejaria o descumprimento
do edital, pois caso contrario somente as concessionarias poderiam
comercializar veiculos para o Poder Publico, descumprindo os principios
estabelecidos na Lei Complementar n® 147/2014. Declarou que a Deliberacao
n° 64/2008 do Contran prevé o conceito de veiculos novos apenas para fins
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de emissdo de CRLV, ndo possuindo aplicacdo vinculada para licitacdes
publicas. Argumentou que a mera transferéncia formal do bem nao
descaracteriza o objeto como novo, mas sim o fato de nunca ter sido
utilizado. Alegou, ainda, que o veiculo ndo perde a condicdo de zero
quildmetro por ter sido refaturado e que a sua assisténcia e garantia
pertencem ao veiculo e que 0 mesmo nao deixa de ter direito a elas por nao
ter sido comercializado por concessionarias ou fabricantes. Asseverou que a
Lei Ferrari ndo se aplica no caso concreto, visto que vincula somente as
concessiondrias e montadoras e ndo a Administragdo Publica. Em
consonancia com o estipulado na Lei n® 10.520/2002, a Pregoeira passa a
sua analise e julgamento final. Com rela¢do ao recurso interposto pela
Carbel S/A, de que as empresas Ponto Alto Maquinas & Equipamentos e
Smart do Brasil Comércio Representacéo ndo sdo concessiondrias e devido a
este fato ndo tém como fornecer veiculo zero quilémetro, ndo procede, pois
nao sdo somente as fabricantes e concessionarias que podem ofertar veiculo
zero quildmetro. Quanto a alegacao de que as licitantes deveriam atender a
todas as normas editalicias que dizem respeito a especificagdo do objeto e a
documentacao solicitada, razao assiste a recorrente, uma vez que a licitante,
ao participar do certame, tem que atender a todas as clausulas editalicias.
Quanto a afirmacdo de que as empresas Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos e Smart do Brasil Comércio Representacdo foram declaradas
vencedoras e que apresentaram um contrato social que tem como objeto a
venda de veiculos novos e usados procede; ademais se verificarmos o seu
CNPJ consta que a Ponto Alto Maquinas & Equipamentos tem descrito a
seguinte atividade: “comércio a varejo de automoveis, camionetas e
utilitarios novos” e a Smart do Brasil Comércio Representacdo a expressao
“comércio a varejo de automoveis, camionetas e utilitarios novos”. Quanto a
declaracdo de que elas ndo tém como emitir nota fiscal de venda de veiculo
zero quildmetro para & Prefeitura, cabe informar que elas tém como fornecer
0 objeto licitado, razdo pela qual tém como emitir os documentos fiscais
necessarios na entrega do bem. Com relacéo a alegacao de que as empresas
vencedoras ndo possuem a condi¢cdo de concessiondrias de veiculos, ou seja,
ndo possuem contrato de concessdo comercial nos termos da Lei Federal n°
6.729/79, nem figuram como montadoras e importadoras de veiculos, cabe
esclarecer que se tratam de empresas de pequeno porte e EIRELI, ndo se
encaixando nos requisitos mencionados pela recorrente. Quanto a alegagédo
da recorrente de que o veiculo ofertado pela mesma tem qualidades técnicas
e diferenciais, cabe informar que o critério de julgamento estabelecido no
edital é de menor preco. Portanto, para que a empresa fosse considerada
vencedora teria que ter ofertado o menor lance, através de seu representante,
0 que ndo ocorreu. Com relacdo a afirmagdo da Carmo Veiculos Ltda, de
que a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos foi habilitada
descumprindo o edital e a legislacdo vigente, ndo procede, uma vez que a
licitante ofertou o menor prego e apresentou toda a documentacao exigida no
edital. A alegacao da recorrente de que a empresa Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos e qualquer outra empresa ndo tém condicBes de fornecer o
veiculo 0-km, ndo procede, pois qualquer empresa que tem como objeto em
seu contrato social o fornecimento de veiculo zero quilémetro tem condicGes
de entrega-lo. Quanto ao argumento de que o art. 1° da Lei Federal n°
6.279/79 prevé que a distribuicdo de veiculos automotores é realizada por
meio de concessdo comercial, cabe esclarecer que a referida lei ndo se aplica
no ambito da Administracédo Publica, uma vez que a Lei n® 6.729/79 vincula
apenas as concessionarias e montadoras. Este foi o entendimento firmado
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pela 62 Vara da Fazenda Publica do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais ao julgar o Mandado de Seguranca n°® 0012538-05.2010.8.26.0053.
Além disso, em consulta ao site do Tribunal de Contas do Estado de Minas
Gerais, verificou se que foi realizado o procedimento licitatorio n® 25/2016,
para a aquisi¢do de veiculos novos, zero-quildémetro, tendo participando do
certame diversas empresas ME e EPP, inclusive sendo vencedora a empresa
Triasa Comercial EIRELI - EPP. Ademais, foi informado pelo servidor Sr.
Sandro Torres, do Departamento de Seguranca do TCEMG, que a empresa
Triasa Comercial EIRELI EPP forneceu o objeto licitado de acordo com as
caracteristicas exigidas no certame. Com relacdo a afirmacéo de que o art.
12 da Lei Ferrari veda a venda de veiculos novos para revendas, sendo o seu
publico-alvo apenas o consumidor final e que a Administracdo ndo esta
caracterizada como consumidora final, o que juridicamente coloca o objeto
da licitacdo distante da definicdo de veiculo novo, ndo procede, pois a
aquisi¢do do veiculo pelo ente municipal ndo faz com que ele perca a sua
caracterizagdo de novo. Com relacdo a alegagdo de que no momento em que
a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos adquire o veiculo e
transfere 0 mesmo para o Municipio de Florestal gera o primeiro
emplacamento, tendo a mencionada empresa enquadrada como primeiro
proprietario e consumidora final, procede, pois quando a empresa adquire o
veiculo é considerada consumidora final e proprietéria do mesmo, tendo o
veiculo sido transferido para o seu nome. Com relacdo a alegagdo de que a
Deliberagdo n® 64 do Contran regulamenta o que pode ser considerado
veiculo novo e usado, procede, pois a Deliberacdo n° 64/2008 do CONTRAN
cuida do conceito de veiculos novos, e que o Conselho Nacional de Transito —
CONTRAN trouxe a definicdo de veiculo novo, cabe esclarecer que, como
afirmado pela recorrente, a Deliberacéo n° 64/2008 do CONTRAN cuida do
conceito de veiculos novos apenas para o fim de emissdo do Certificado de
Registro e Licenciamento do Veiculo — CRLV. Quanto a alegacdo de que é
considerado veiculo novo, veiculo de tragdo, de carga e transporte coletivo
de passageiros, reboque e semirreboque, antes de seu registro e
licenciamento, conforme item 2.12 da Deliberagdo n° 64 do Contran,
procede, pois o conceito de veiculo novo foi definido pelo Conselho Nacional
de Tréansito — CONTRAN. Ocorre que a definigdo de veiculo novo trazida na
Deliberagdo n° 64/2008 do CONTRAN encerra o seu conceito para fins de
Certificado de Registro de Licenciamento de Veiculo. Portanto, ndo se pode
admitir que esse conceito especifico vincule a Administracdo para fins de
licitagbes publicas. Quanto a afirmacdo de que a empresa Ponto Alto
Maquinas & Equipamentos, ao transferir o veiculo para o Municipio,
descaracteriza o veiculo 0-km, pois j& ocorreu o primeiro emplacamento, ndo
procede, uma vez que o veiculo ndo deixa de ser novo, pelo simples fato de ter
sido emplacado novamente ao ser transferido para o nome do Municipio.
Ademais, o Pregoeiro do Tribunal de Contas da Unido, no Pregéo Eletronico
n® 92/2015, entendeu que o conceito de veiculo novo da Deliberacdo n°
64/2008 do CONTRAN aplica-se apenas para fins de emisséo de CRLV, ndo
possuindo aplicagdo vinculada para licitagcSes publicas. Nao obstante, restou
definido que a mera transferéncia formal do bem néo seria levada em
consideracdo para sua caracterizagdo como novo, mas sim o fato de nunca
haver sido utilizado. Ressalta-se que o Tribunal de Justica do Distrito
Federal, no Acorddo n° 342.445, 1@ turma, de relatoria do desembargador
Lécio Resende, compreendeu que “O fato do veiculo ter sido transferido para
a empresa ré para posterior revenda ao consumidor final ndo basta para
descaracterizar o bem como novo. O veiculo é 0 km pelo fato de nunca ter
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sido utilizado e ndo porque fora ele emplacado em data anterior a compra.”
A exigéncia do edital é de que o veiculo devera ser 0-Km, mas nao faz
qualquer mencdo que o veiculo devera ser ofertado somente por montadora
ou concessionaria. O importante para a Prefeitura é que o veiculo ofertado
ndo tenha sido anteriormente utilizado e que atenda a todas as exigéncias
previstas no Edital. Alegou, ainda, que o art. 123, inciso I, do Cédigo de
Trénsito Brasileiro determina que toda transferéncia de propriedade gera um
novo Certificado de Registro do Veiculo — CRLV e que o Municipio seria o
segundo dono do veiculo, o que descaracteriza o veiculo zero quiléometro, ndo
procede, uma vez que o fato do Municipio ser o segundo proprietario do
veiculo, ndo descaracteriza o veiculo como novo, uma vez que ele nao foi
utilizado. Com relacéo a afirmacgéo de que o TCEMG em diversas decisdes
entende que somente 0 concessionario estd autorizado pela fabricante a
comercializar veiculo zero quilémetro, ndo procede, uma vez que o fato de a
licitante ndo ser revendedora autorizada ndo a impossibilita de ofertar
veiculo zero quildmetro. Quanto & argumentacgéo de que as microempresas e
empresas de pequeno porte adquirem o veiculo zero quilémetro, com grandes
descontos das fabricantes e imediatamente transferem para os municipios
sem recolher o ICMS, o que causa prejuizos ao erario e configura
irregularidade fiscal, cabe informar que o edital prevé como
responsabilidade da contratada na cldusula quinta da minuta de contrato que
ela devera arcar com todos os tributos federais, estaduais e municipais que
incidam sobre o bem a ser entregue. Com relagéo a afirmagdo de que caso a
contratada ndo assuma essa obrigacdo, ficara a cargo do Municipio, nédo
procede, pois, como ja dito, a contratada é responsavel por todos os tributos
federais, estaduais e municipais sobre o produto a ser entregue. Quanto a
declaracdo de que a contratada, caso transfira o veiculo com menos de 12
meses para outra pessoa fisica ou juridica, ap6s a sua aquisicdo, devera
arcar com o pagamento da diferenca do ICMS, cabe esclarecer que essa
obrigacao é de responsabilidade da contratada e ndo da Administracdo. Com
relacdo & alegacdo de que o valor ofertado pela empresa Ponto Alto
Maquinas & Equipamentos ndo cobre a diferenca do ICMS e demais
impostos legais, ndo compete a Administracdo adentrar nessa seara, pois
compete a contratada, ao formular a sua proposta, verificar se o valor
ofertado por ela ndo lhe trard prejuizo. Quanto a afirmagdo de que a
licitante, ao transferir o veiculo para o Municipio, ndo terd no cadastro da
fabrica ou concessiondaria os dados do ente municipal e sim da contratada, e
caso exista algum recall quem serd comunicada é a empresa e ndo o ente
municipal, ndo procede, pois basta o0 Municipio solicitar alteracfes perante a
fabrica e a concessionaria. Com relagdo a afirmacao de que os principios da
legalidade, da moralidade, da igualdade, da economicidade, da vinculagéo
ao instrumento convocatério e da probidade administrativa foram
desrespeitados, ndo procede, uma vez que todos os atos a serem praticados
pelos servidores da Administracdo observam esses principios ao proferirem
as suas decisfes. Com relacdo a alegacao de que a recorrente tem o direito
de acompanhar a entrega do bem a Administracao, cabe esclarecer que a
licitante tem o prazo de 60 dias para fornecer o veiculo, a contar da ordem de
fornecimento, no local determinado pela Administracdo. Sendo assim, a
contratada poderad entregar o veiculo em qualquer dia dentro do prazo
maximo previsto no edital, o que impossibilita que a Administracao venha a
comunicar exatamente a recorrente a data da entrega do veiculo. Pelo
exposto, tendo em vista os principios da economicidade, julgo
IMPROCEDENTES os recursos apresentados pelas empresas CARBEL S/A
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e CARMO VEICULOS LTDA, mantendo a decisdo proferida no dia
22/10/2019, que aceitou as propostas das licitantes, bem como declarou
vencedoras as empresas Ponto Alto Maquinas & Equipamentos Eireli — EPP,
vencedora no item 1, e Smart do Brasil Comércio Representacdo Eireli,
vencedora no item 2, devido a terem ofertado o menor preco e apresentado
toda a documentagdo referente a habilitacdo. Nada mais a registrar, a
Pregoeira submete o presente processo a autoridade superior, devidamente
informado, para que manifeste sua decisdo no prazo legal.”

Como se V&, o pregoeiro manteve a sua decisao que habilitou e declarou vencedoras
do certame as empresas Ponto Alto Maquinas & Equipamentos e Smart do Brasil Comércio
Representacdo, sob o argumento de que elas ofertaram o menor preco e apresentaram toda a

documentacéo exigida no certame.

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Lei n® 10.520/2002, os recursos sdo dirigidos a
autoridade superior por intermédio da que praticou o ato recorrido, a qual podera reconsiderar sua
decisdo no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, ou, nesse mesmo prazo, fazé-lo subir, devidamente
informado, devendo, neste caso, a decisao ser proferida no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, contado do
recebimento do recurso, sob pena de responsabilidade.

Em estrito cumprimento ao ordenamento acima transcrito, passo a analisar as razfes
apresentadas.

FUNDAMENTACAO

Os recursos julgados improcedentes envolvem a habilitacdo das empresas Ponto Alto
Maquinas & Equipamentos e Smart do Brasil Comércio Representacdo e a declaracdo do pregoeiro
que as considerou vencedoras do certame quanto aos itens 1 e 2.

Preliminarmente, cumpre-nos observar que a Administracdo Publica obedecera aos
principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e da eficiéncia, previstos no art.
37, caput, da Constituicio Federal de 1988, e, também, aos principios da razoabilidade,
proporcionalidade, racionalidade, economicidade, transparéncia e da igualdade de todos perante a
lei, tendo em vista - sempre - a necessidade e o interesse publico.

Com efeito, o art. 37, caput e inciso XXI, da Constituicdo Federal de 1988 estabelece
dogmaticamente, ipsis litteris:
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"Art. 37 - A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios_obedecera aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e,
também, ao seguinte:

()

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras, servicos,
compras e alienagdes serdo contratados mediante processo de licitacdo publica
que assegure igualdade de condigBes a todos os concorrentes, com clausulas
que estabelecam obrigacBes de pagamento, mantidas as condicBes efetivas da
proposta, nos termos da lei, o qual somente permitird as exigéncias de
qualificacéo técnica e econdmica indispensaveis a garantia do cumprimento das
obrigacdes.” (g. n.)

Como se V&, as aquisicdes e contratacbes de obras ou servicos pela administragdo
publica devem ser precedidas de licitacdo, salvo em casos expressamente ressalvados pela
legislagdo, em que seja assegurada a igualdade de condigdes entre os licitantes concorrentes.

O art. 37, inciso XXI, da Constituicdo da Republica foi regulamentado pela Lei n°
8.666/93 e alteragdes posteriores. Sendo assim, as licitagdes e contratos administrativos realizados
pela administragdo publica devem obedecer a referida lei regulamentadora.

O art. 3° da Lei n°® 8.666/93 estabelece, in verbis:

“Art. 3° - A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo e a promoc¢do do desenvolvimento nacional sustentivel e serd
processada e julgada em estrita conformidade com os principios bésicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatério, do
Jjulgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.” (g. n.)

Visando criar condicGes de igualdade entre os concorrentes e garantir a observancia do
principio da isonomia, o Edital estabelece normas e critérios que serdo validos para todos os
licitantes participantes. O instrumento convocatorio é que norteia as decisées do pregoeiro, que sO
pode agir em estrita observancia as regras editalicias e legais, para ndo haver privilégios e
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favoritismo entre os licitantes, sempre com o objetivo maior de obtencdo da proposta mais
vantajosa para a administragéo.

Cabe informar que o edital foi impugnado pela empresa Nissan do Brasil Automdveis
Ltda, sendo um dos questionamentos o fato de a licitagdo néo ter sido exclusiva para fabricantes ou
concessionarias, em raz&o do objeto licitado ser aquisigao de veiculo zero quilémetro.

Em 03/10/2019, o pregoeiro julgou procedente em parte a impugnagdo encaminhada
pela Nissan do Brasil Automoveis, mas quanto ao questionamento referente a licitacdo ser exclusiva
para fabricantes ou concessionarias, esse argumento ndo foi acatado pela Administragdo, nos
fundamentos previstos na ata de julgamento da impugnagé&o.

Além disso, as mencionadas empresas Carbel S/A e Carmo Veiculos Ltda em
momento algum apresentaram impugnacdo ao edital, somente ap6s o resultado do certame
apresentaram informagdes que, segundo elas, impediriam a participacdo das licitantes, que se
enguadram nos requisitos de microempresas e empresas de pegueno porte.

O instrumento convocatério prevé o prazo para impugnacao do edital e, caso a licitante
ndo apresente, significa que concordou com todas as normas contidas no edital, ndo podendo vir a
questiona-las apds o resultado da licitacéo.

Com relacdo ao recurso interposto pela Carbel S/A, de que as empresas Ponto Alto
Maquinas & Equipamentos e Smart do Brasil Comércio Representacdo ndo sdo concessionarias e
devido a este fato ndo tém como fornecer veiculo zero quilémetro, ndo procede, pois ndo sdo
somente as fabricantes e concessionarias que podem ofertar veiculo zero quilémetro.

Quanto a alegacdo de que as licitantes deveriam atender a todas as normas editalicias
que dizem respeito a especificagdo do objeto e a documentacao solicitada, razdo assiste a recorrente,
uma vez que a licitante, ao participar do certame, tem que atender a todas as clausulas editalicias.

Quanto a afirmacdo de que as empresas Ponto Alto Maquinas & Equipamentos e Smart
do Brasil Comércio Representacdo foram declaradas vencedoras e que apresentaram um contrato
social que tem como objeto a venda de veiculos novos e usados procede; ademais se verificarmos o
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seu CNPJ consta que a Ponto Alto Maquinas & Equipamentos tem descrito a seguinte atividade:
“comércio a varejo de automodveis, camionetas e utilitarios novos” e a Smart do Brasil Comércio
Representagdo a expressao “comércio a varejo de automoveis, camionetas e utilitarios novos”.

Quanto a declaracdo de gue elas ndo tém como emitir nota fiscal de venda de veiculo
zero quilémetro para a Prefeitura, cabe informar que elas tém como fornecer o objeto licitado, razdo
pela qual tém como emitir os documentos fiscais necessarios na entrega do bem.

Com relagdo a alegacdo de que as empresas vencedoras ndo possuem a condigdo de
concessionarias de veiculos, ou seja, ndo possuem contrato de concessao comercial nos termos da
Lei Federal n° 6.729/79, nem figuram como montadoras e importadoras de veiculos, cabe esclarecer
que se tratam de empresas de pequeno porte e EIRELI, ndo se encaixando nos requisitos
mencionados pela recorrente.

Quanto a alegacdo da recorrente de que o veiculo ofertado pela mesma tem qualidades
técnicas e diferenciais, cabe informar que o critério de julgamento estabelecido no edital é de menor
preco. Portanto, para que a empresa fosse considerada vencedora teria que ter ofertado o menor
lance, através de seu representante, 0 que ndo ocorreu.

Com relagéo a afirmacdo da Carmo Veiculos Ltda, de que a empresa Ponto Alto
Maquinas & Equipamentos foi habilitada descumprindo o edital e a legislacdo vigente, ndo procede,
uma vez que a licitante ofertou 0 menor prego e apresentou toda a documentagdo exigida no edital.

A alegacdo da recorrente de que a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos e
qualquer outra empresa ndo tém condi¢des de fornecer o veiculo 0-km, ndo procede, pois qualquer
empresa que tem como objeto em seu contrato social o fornecimento de veiculo zero quilémetro
tem condi¢des de entrega-lo.

Quanto ao argumento de que o art. 1° da Lei Federal n°® 6.279/79 prevé que a
distribuicdo de veiculos automotores é realizada por meio de concessao comercial, cabe esclarecer
que a referida lei ndo se aplica no ambito da Administragdo Publica, uma vez que a Lei n° 6.729/79
vincula apenas as concessionarias e montadoras.
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Este foi o entendimento firmado pela 6 Vara da Fazenda Publica do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais ao julgar o Mandado de Seguranga n° 0012538-
05.2010.8.26.0053.

Além disso, em consulta ao site do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais,
verificou se que foi realizado o procedimento licitatério n® 25/2016, para a aquisi¢do de veiculos
novos, zero-quildmetro, tendo participando do certame diversas empresas ME e EPP, inclusive
sendo vencedora a empresa Triasa Comercial EIRELI - EPP.

Ademais, foi informado pelo servidor Sr. Sandro Torres, do Departamento de
Seguranca do TCEMG, que a empresa Triasa Comercial EIRELI EPP forneceu o objeto licitado de
acordo com as caracteristicas exigidas no certame.

Com relacdo a afirmacgdo de que o art. 12 da Lei Ferrari veda a venda de veiculos
novos para revendas, sendo o seu publico-alvo apenas o consumidor final e que a Administracao
ndo esta caracterizada como consumidora final, o que juridicamente coloca 0 objeto da licitacéo
distante da defini¢do de veiculo novo, ndo procede, pois a aquisi¢do do veiculo pelo ente municipal
ndo faz com que ele perca a sua caracterizagao de novo.

Com relacdo a alegacéo de que no momento em que a empresa Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos adquire o veiculo e transfere 0 mesmo para o Municipio de Florestal gera o primeiro
emplacamento, tendo a mencionada empresa enquadrada como primeiro proprietario e consumidora
final, procede, pois quando a empresa adquire o veiculo é considerada consumidora final e
proprietaria do mesmo, tendo o veiculo sido transferido para o seu nome.

Com relagdo a alegacdo de que a Deliberacdo n° 64 do Contran regulamenta o que
pode ser considerado veiculo novo e usado, procede, pois a Deliberacdo n® 64/2008 do CONTRAN
cuida do conceito de veiculos novos, e que o Conselho Nacional de Trénsito —- CONTRAN trouxe a
definicdo de veiculo novo, cabe esclarecer que, como afirmado pela recorrente, a Delibera¢do n°
64/2008 do CONTRAN cuida do conceito de veiculos novos apenas para o fim de emissdo do
Certificado de Registro e Licenciamento do Veiculo — CRLV.

Quanto a alegacdo de que é considerado veiculo novo, veiculo de tracdo, de carga e
transporte coletivo de passageiros, reboque e semirreboque, antes de seu registro e licenciamento,
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conforme item 2.12 da Deliberacdo n°® 64 do Contran, procede, pois o conceito de veiculo novo foi
definido pelo Conselho Nacional de Transito — CONTRAN.

Ocorre que a definicdo de veiculo novo trazida na Deliberacdo n° 64/2008 do
CONTRAN encerra o seu conceito para fins de Certificado de Registro de Licenciamento de
Veiculo.

Portanto, ndo se pode admitir que esse conceito especifico vincule a Administracdo
para fins de licitagces publicas.

Quanto a afirmacdo de que a empresa Ponto Alto Maquinas & Equipamentos, ao
transferir o veiculo para 0 Municipio, descaracteriza o veiculo 0-km, pois ja ocorreu 0 primeiro
emplacamento, ndo procede, uma vez que o veiculo ndo deixa de ser novo, pelo simples fato de ter
sido emplacado novamente ao ser transferido para 0 nome do Municipio.

Ademais, o Pregoeiro do Tribunal de Contas da Unido, no Pregdo Eletrénico n°
92/2015, entendeu que o conceito de veiculo novo da Deliberagdo n° 64/2008 do CONTRAN
aplica-se apenas para fins de emissdo de CRLV, ndo possuindo aplicagdo vinculada para licitagcbes
publicas.

N&o obstante, restou definido que a mera transferéncia formal do bem néo seria levada
em consideragdo para sua caracterizagdo como novo, mas sim o fato de nunca haver sido utilizado.

Ressalta-se que o Tribunal de Justica do Distrito Federal, no Acorddo n® 342.445, 12
turma, de relatoria do desembargador Lécio Resende, compreendeu que “O fato do veiculo ter sido
transferido para a empresa ré para posterior revenda ao consumidor final ndo basta para
descaracterizar o bem como novo. O veiculo é 0 km pelo fato de nunca ter sido utilizado e nédo
porque fora ele emplacado em data anterior a compra.”

A exigéncia do edital é de que o veiculo devera ser 0-Km, mas ndo faz qualquer
menc&o que o veiculo deverd ser ofertado somente por montadora ou concessionaria.

O importante para a Prefeitura é que o veiculo ofertado ndo tenha sido anteriormente
utilizado e que atenda a todas as exigéncias previstas no Edital.

Alegou, ainda, que o art. 123, inciso |, do Codigo de Tréansito Brasileiro determina que
toda transferéncia de propriedade gera um novo Certificado de Registro do Veiculo — CRLV e que 0
Municipio seria 0 segundo dono do veiculo, o que descaracteriza o veiculo zero quilémetro, ndo
procede, uma vez que o fato do Municipio ser o segundo proprietario do veiculo, ndo descaracteriza
0 veiculo como novo, uma vez que ele nao foi utilizado.
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Com relacdo a afirmacdo de que o TCEMG em diversas decisdes entende que somente
0 concessionario esta autorizado pela fabricante a comercializar veiculo zero quildmetro, néo
procede, uma vez que o fato de a licitante ndo ser revendedora autorizada ndo a impossibilita de
ofertar veiculo zero quildmetro.

Quanto a argumentacdo de que as microempresas e empresas de pequeno porte
adquirem o veiculo zero quildmetro, com grandes descontos das fabricantes e imediatamente
transferem para os municipios sem recolher o ICMS, 0 que causa prejuizos ao erario e configura
irregularidade fiscal, cabe informar que o edital prevé como responsabilidade da contratada na
clausula quinta da minuta de contrato que ela devera arcar com todos os tributos federais, estaduais
e municipais que incidam sobre o bem a ser entregue.

Com relagdo a afirmacgdo de que caso a contratada ndo assuma essa obrigacao, ficara a
cargo do Municipio, ndo procede, pois, como ja dito, a contratada € responsavel por todos 0s
tributos federais, estaduais e municipais sobre o produto a ser entregue.

Quanto a declaracdo de que a contratada, caso transfira o veiculo com menos de 12
meses para outra pessoa fisica ou juridica, ap6s a sua aquisi¢do, devera arcar com o pagamento da
diferenca do ICMS, cabe esclarecer que essa obrigacao é de responsabilidade da contratada e ndo da
Administracao.

Com relagdo a alegacgdo de que o valor ofertado pela empresa Ponto Alto Maquinas &
Equipamentos ndo cobre a diferenca do ICMS e demais impostos legais, ndo compete a
Administracdo adentrar nessa seara, pois compete & contratada, ao formular a sua proposta, verificar
se o valor ofertado por ela ndo lhe trara prejuizo.

Quanto a afirmacdo de que a licitante, ao transferir o veiculo para o Municipio, ndo
tera no cadastro da fabrica ou concessionaria os dados do ente municipal e sim da contratada, e caso
exista algum recall quem sera comunicada é a empresa e ndo o ente municipal, ndo procede, pois
basta o Municipio solicitar alteracdes perante a fabrica e a concessionaria.

Com relacdo a afirmagdo de que os principios da legalidade, da moralidade, da
igualdade, da economicidade, da vinculagdo ao instrumento convocatério e da probidade
administrativa foram desrespeitados, ndo procede, uma vez que todos os atos a serem praticados
pelos servidores da Administracdo observam esses principios ao proferirem as suas decisdes.

Com relagdo a alegagdo de que a recorrente tem o direito de acompanhar a entrega do
bem a Administracdo, cabe esclarecer que a licitante tem o prazo de 60 dias para fornecer o veiculo,
a contar da ordem de fornecimento, no local determinado pela Administracdo. Sendo assim, a
contratada podera entregar o veiculo em qualquer dia dentro do prazo maximo previsto no edital, o
que impossibilita que a Administracdo venha a comunicar exatamente a recorrente a data da entrega
do veiculo.
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Portanto, se o pregoeiro, ao realizar o julgamento da documentacdo apresentada, o fizer
em desconformidade com o Edital, estard agindo em total desobediéncia a lei, vindo a ser
responsabilizado por seus atos, 0 que nao se pretende.

Ora, nenhum item do edital determinava que a licitacdo deveria ser exclusiva para
fabricantes ou concessionarias de veiculos; pelo contrario, ele estabelecia que qualquer empresa
poderia participar do certame, desde que preenchesse 0s requisitos exigidos no instrumento
convocatorio. Sendo, vejamos:

“CONDICOES PARA PARTICIPACAO

4.1. Poderdo participar deste pregdo empresas cujo objeto social seja
compativel com o objeto licitado e que atenderem as exigéncias contidas
neste edital. ”

Conforme se verifica do item supratranscrito, poderia participar do certame qualquer
empresa que o0 objeto social fosse compativel com o da licitacdo e que atendesse as condigdes
editalicias.

Se analisarmos o contrato social de ambas as licitantes, verificamos que consta como
objeto a entrega de veiculo zero quildmetro, razdo pela qual elas poderiam participar do certame.

Caso a Administracdo impedisse a sua participacdo, estaria infringindo as clausulas
editalicias.

A licitacdo deixaria de atender a um dos principios consagrados na Lei n° 8.666/93,
qual seja, o da vinculagdo ao instrumento convocatorio, o que ndo é admissivel no ambito da
Administracdo Publica.

A proposito, o caput do art. 41 e 0 seu § 4°, da Lei n° 8.666/93 assim estabelece:

"Art. 41. A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condi¢des do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

()

§ 4° - A inabilitacdo do licitante importa preclusdo do seu direito de
participar das fases subsequentes.”(g.n.)
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Deflui-se do transcrito dispositivo legal que o instrumento convocatério torna-se lei
entre as partes, ou seja, o edital com os seus termos atrela tanto a Administracdo, que estara
estritamente subordinada a seus préprios atos, quanto os licitantes concorrentes.

Corroborando com esta assertiva, o respeitado prof. Didgenes Gasparini nos ensina que
"submete tanto a Administracdo Publica licitante como os interessados na licitacdo, 0s proponentes,
a rigorosa observancia dos termos e condicOes do edital".

Alids, a ndo-observancia ao principio da vinculagdo gera responsabilidade
administrativa, civil e até criminal agueles que assumiram o ato, inclusive ao terceiro beneficiado,
como entendeu o Colendo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais em mais uma decisao
transcrita abaixo:

"IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. VIOLA(;AO AOS PRINCIPIOS
RETORES DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. INOBSERVANCIA DO EDITAL
DE LICITACAO. TERCEIRO BENEFICIADO. IMPOSICAO DE SANCAO.
Violados os principios da legalidade, da moralidade, da violag&o ao edital e
da boa-fé objetiva, os apelantes estdo sujeitos as sangdes da Lei de
Improbidade Administrativa, ainda que nédo tenha havido dano patrimonial ou
enriguecimento ilicito." (Ap. Civel n° 1.0000.00.320881-6/000)

“ACAO CIVIL PUBLICA - DANO AO ERARIO - MINISTERIO PUBLICO -
LEGITIMIDADE ATIVA RECONHECIDA - ADMINISTRACAO PUBLICA
INDIRETA - CONTRATO PARA PRESTACAO DE SERVICOS E
FORNECIMENTO DE PECAS E ACESSORIOS PARA VEICULOS -
DIVERGENCIAS EM RELAGAO A LICITACAO - DIRETOR GERAL E
DIRETOR DE FINANGCAS - IMPROBIDADE CARACTERIZADA -
RESPONSABILIDADE RECONHECIDA.

- A agdo civil pablica é adequada a protecéo do patriménio publico, visando
a tutela do bem juridico em defesa de um interesse publico, possuindo o
Ministério Publico legitimidade para sua propositura.
- Pratica improbidade administrativa o agente publico que, por a¢do ou
omissdo, descumpre um dos comportamentos pretendidos pelos diversos
principios constitucionais da Administracdo Puablica. (Ap. Civel n°
2.0000.00.471092-7/000, Des. Eduardo Mariné da Cunha, Jul. 07/04/2005,
Pub. 11/05/2005)” (g.n.)

Sendo assim, entendo que esté correta a decisdo do pregoeiro, que, ap6s a analise dos
recursos interpostos pelas empresas Carbel S/A e Carmo Veiculos Ltda, decidiu julga-los
improcedentes, mantendo a decisdo proferida na sessdo do dia 22/10/2019, que declarou vencedoras

Rua Benedito Valadares, 243, Centro - CEP 35690-000- Florestal- MG (31)3536 2233 (31)3536 2440
Setor de LicitacGes — licitacaopmf@gmail.com



et PREFEITURA MUNICIPAL
FLORESTAL

ESTADO DE MINAS GERAIS

do certame as empresas Ponto Alto Magquinas & Equipamentos e Smart do Brasil Comércio
Representacdo, devido ao fato de terem ofertado o menor preco e apresentado toda a documentacao
de habilitagéo exigida no certame.

Por fim, ressalta-se que o edital atendeu a todas as condicdes legais, inclusive aos
principios da legalidade e da ampla participacdo, consagrados no art. 37, inciso XXI, da
Constituicdo Federal.

DECISAO

Diante das razdes e fundamentos acima expostos, com base na Lei de LicitacGes e nos
termos do edital, corroboro a decisdo prolatada pelo Pregoeiro, mantendo a habilitagdo, bem
como a declaracéo de vencedoras do certame as empresas Ponto Alto Maquinas & Equipamentos e
Smart do Brasil Comércio Representagdo, uma vez que atenderam a todas as exigéncias editalicias e
ofertaram 0 menor preco para o objeto licitado.

Florestal, 11 de novembro de 2019.

Otoni Alves de Oliveira Melo
Prefeito Municipal

Rua Benedito Valadares, 243, Centro - CEP 35690-000- Florestal- MG (31)3536 2233 (31)3536 2440
Setor de LicitacGes — licitacaopmf@gmail.com



PUBLICADA NO “MINAS GERAIS” DO DIA 15/05/2012 na Pag. 81

POLICIA DEPARTAMENTO DE TRANSITO DE MINAS GERAIS

CIVII. GABINETE

MENAS GERAIS

PORTARIA N° 708, de 11 de maio de 2012,

Regulamenta a utilizacdo do SRPR - Sistema de
Racionalizacdo e Prévio Registro de Veiculos (SRPR)
junto ao DETRAN/MG

O Chefe do Departamento de Transito de Minas Gerais, Orgao
Executivo de Transito, integranie da estrutura da Policia Civil, no uso de suas atribuicoes,
conferidas pelo artigo 22, incisos | e lll do Cédigo de Transito Brasileiro — CTB, e

considerando a necessidade de potencializar as rotinas e a utilizagao do
Sistema de Racicnalizagao e Prévio Registro de Veiculos (SRPR) e objetivando atender, dentre
cutros, ao principio constitucional da Eficiéncia da Administragao Publica, otimizando o registro
de veiculos junto ao DETRAN/MG,

considerando assegurar agilidade, autenticidade e desburocratizagao dos
processos administrativos do DETRAN/MG, reduzindo custos operacionais e promovendo melhor
atendimento aos cidadaos,

considerando a necessidade de revigorar o procedimento de registro de
veiculos novos, disciplinando as regras para acesso e insercao de dados, em parceria com a
iniciativa privada, pessoas juridicas de que trata a presente Portaria, e, ainda, o registro das
referidas empresas neste Departamento de Transito de Minas Gerais — DETRAN/MG,

considerando que a finalidade da criagao do Sistema de Racionalizacao e
Prévio Registro de Veiculos (SRPR) é promover, com garantia de seguranga técnica, juridica e
econdmica, o registro de veiculos novos no Estado de Minas Gerais,

RESOLVE:

Art. 1° O Sistema de Racionalizagao e Prévio Registro de Veiculos (SRPR)
consiste na insercio dos dados para o pré-registro, emplacamento eletrénico, vinculagéo do iacre
a placa alfanumérica em veiculos novos, mediante sistemas ou meios eletrdnicos compativeis
com os do DETRAN/MG, sob a integral responsabilidade técnica das entidades credenciadas,
elencadas no § 2° do art. 1° ¢/c art 3° do Decreto n°® 45.8929, de 15/03/2012.

Art. 2° O SRPR sera disponibilizado exclusivamente para o registro de
veiculos novos as pessoas juridicas previstas no art. 1° desta Portaria, denominadas de
entidades credenciadas, e orgaos oficiais, e tem por objetivo garantir a seguranga, sigilo e a
confiabilidade do contelido do pré-registro de veiculos novos no Estado e conferir celeridade ao
procedimento de emplacamento eletrnico, desde que habilitadas perante a Coordenagao de

{
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Administragao de Transito — CAT/DETRAN/MG, e autorizadas por ato proprio do Chefe do
Departamento de Transito de Minas Gerais a operar o sistema.

§ 1° Para os efeitos desta Portaria, sdo considerados:
I - veiculos novos, os zero quilémetro;

i - fabricante ou montadora, a pessca juridica que coloca no mercado
veiculos automotores prontos como produto industrializado, manipulado ou processado;

Il — drgao alfandegario, reparticao governamental oficial de controle do
movimento de entrada e saida de mercadorias para o exterior ou dele provenientes;

IV -~ importador, a pessoa juridica que promova a entrada de veiculos
automotores do estrangeiro no territério nacionai; e

V — concessionarias, as empresas pertencentes a respectiva categoria
econdmica, que realizem a comercializagdo de veiculos automotores, implementos e
componentes novos e que prestem assisténcia técnica a esses produtos exercendo outras
funcdes pertinentes a atividade.

Art. 3° A movimentagdo dos documentos e material destinados a afixagéo
da placa alfa numérica ao veiculo novo é da inteira e exclusiva responsabilidade da entidade
credenciada devendo ficar restrita ao representante ou pessoa aulcrizada no sistema,
competindo ao DETRAN/MG tao somente observar o cumprimento dos dispositivos legais
pertinentes as normas de transito para o registro de veiculo e aqueles regulados para o acesso e
operacionalizacéo do SRPR.

§ 1° O credenciamento pelo DETRAN/MG para a operacicnalizacao do
SRPR implica no recolhimento das seguintes taxas:

i — taxa de Seguranca Publica, prevista na Tabela “D" a que se refere o art.
115 da Lei n® 6.763, de 26 de dezembro de 1975; e

Il - taxa de Seguranga Publica, prevista no item 5.12 da Tabela "D" a que
se refere o art. 6° da Lei n® 19.999, de 30 de dezembro de 2011.

§ 2° Nao podera haver nenhum outro tipo de cobranga adicional para a
utilizagdo do SRPR, além das previstas na Lei n® 6.763, de 26 de dezembro de 1975, sendo

expressamente vedado o repasse de valores extras aos cidadaos que nao os decorrentes das
Taxas de Seguranga Publica.

Art. 4° O interessado em habilitar-se ao Sistema de Racionalizagao e Prévio
Registro de Veiculos (SRPR), para obtencéo da autorizagao prevista no artigo anterior, devera
apresentar: \ \
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| — cadastro Nacional de Pessoa Juridica — CNPJ;
Il — cartao de Inscrigao Estadual;

I — documentagao referente a constituicdo da empresa: Contrato Social ou
Estatuto com a Ata da Ultima assembléia realizada devidamente registrados na JUCEMG;

IV — cartdo ou “TOKEN", a comprovar a certificagéo digital,
V — comprovagao de contribuigdo sindical anual, e
Vi —termo de autorizacao (Anexo 1} devidamente preenchido.

Paragrafo Unico. Os documentos descritos nos incises |, I e 1l deveréao ser
apresentados em copias autenticadas.

Art. 5° A empresa, apds seu registro e autorizagdo para operar as
funcionalidades do SRPR, devera indicar dois responsaveis pela retirada dos documentos e
material destinados a afixacdo da placa alfa numérica ao veiculo novo a serem entregues,
rmediante recibo, pela Divisdo de Registro de Veiculos ou CIRETRAN,;

§ 1° O requerimento a ser apresentado junto a Coordenagao de
Administragao de Transito deve seguir os moldes do Anexo ll, contendo a indicagdo dos
representantes de que trata o caput deste artigo, devera conter:

| — nome;

Il — carteira de identidade;

lll -- cadastroc de Pessoa Fisica — CPF; e

IV — Atestado de Anlecedentes.

§ 2° Os documentos dos incisos 1l, IH e Il devem ser apresentados no
original, com copias autenticadas a serem acostadas ao requerimento.

§ 3° O Atestado de Antecedentes devera ser expedido na data da
apresentacac do requerimento pelo site www.pc.mg.gov.br.

Art. 6° A entidade credenciada recebera certificacao junto a Divisao de
Registros de Veiculos — DRV/DETRAN/MG, na capital, ou na sede da Delegacia Regional de
Policia Civil — DRPC, no interior.

Art. 7° Os requerimentos anexos a presente portaria, a documentacao e
demais informacoes e procedimentos necessarios ac cadastramento e renovagao, constam do
enderego eletrbnico do DETRAN/MG: www.detrannet.mg.gov.br \
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Art. 8° As empresas atualmente cadasiradas e em operagao no Sistema de
Registro Automatico de Veiculos — SRAV serdo oportunamente notificadas pelo DETRAN/MG,
com o objetivo de realizarem o cadastramento no Sistema de Racionalizagao e Previo Registro
de Veiculos (SRPR), em prazo a ser definido por este Orgao de Transito.

Art. 9° As pessoas juridicas registradas no SRPR que descumprirem,
dificultarem, retardarem ou inviabilizarem a realizagdo dos procedimentos descritos nesta
Portaria ficarao sujeitas ao impedimento técnico operacional de acesso ao SRPR.

Paragrafo Unico. A medida administrativa de que trata este artigo se dara
sempre e, em carater cautelar, ante o iminente risco de prejuizos a Administragao Publica,
assegurados a ampla defesa e o contraditério.

Art. 10. A Coordenacdo de Administragdo de Transito — CAT/DETRAN,
gestora do sistema, compete expedir instrugbes normativas para a orientag&o, acompanhamento
& execucao das regras e procedimentos decorrentes do SRPR.

Art. 11. Os casos omissos serao resolvidos pele Chefe do Detran/MG.

Art. 12. Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagao e revoga as
Portarias n°® 506, 766 e 1915 de 2008 .

@ A”SﬁNTIAGﬁ:oréL

Delegado Geral de Policia
CHEFE DO DETRAN/MG
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ANEXO | )
TERMO DE AUTORIZAGAO
O Departamento de Transito de Minas Gerais -~ DETRAN/MG, outorga por este instrumento,

Termo de Autorizagao, a empresa , com sede na

, inscrita no CNPJ-MF , credenciada pela
Coordenagao de Administragao de Transito — CAT/DETRAN/MG, ao Sistema de Racionalizagao

e Prévio Registro de Veiculos — SRPR, doravante denominada Autorizataria, neste ato,

representada por seus representantes legalmente constituidos, para a execugao da funcao de

afixagao de placa na estrutura fisica de veiculos automotores, novos, conforme artigos 1° e 2°, da

Portaria n® 708/12, do Departamento de Transito de Minas Gerais — DETRAN/MG e consoante ao

disposto nas Resolugdes n® 231/07 e 241/07 do Conselhe Nacional de Transito - CONTRAN,

mediante as clausulas e condigbes a seguir:

1- CLAUSULA PRIMEIRA - OBJETO

1.1 O presente Termo autoriza a empresa epigrafada a proceder a inser¢ao dos dados para o
pré-registro, emplacamento eletrdnico, vinculagdo do lacre a placa alfanumérica em
veiculos novos, mediante sistemas ou meios eletronicos compativeis com o0s do
DETRAN/MG, sob a integral responsabilidade técnica das entidades credenciadas,
elencadas no § 2° do art. 1° ¢/c art 3° do Decreto n® 45.929, de 15/03/2012 e Portaria n®
708/12 do DETRAN/MG e respectivo credenciamento ao Sistema de Racionalizagao e
Prévio Registro de Veiculos — SRPR.

1.2. O Termo de Autorizagac nao induz a qualguer direito subjetivo & obtencgéo ou continuidade

da autorizagao, podendo ser modificada, cassada ou cancelada a qualquer tempo, sem que

caiba a Autorizataria reembolso, compensagao ou indenizacao de qualguer natureza.

2- CLAUSULA SEGUNDA — CONDICOES GERAIS

2.1. E vedada a terceirizacao do procedimento de afixagdo de placas, devendo sua execucgio ser
pessoal ou por pessoa especialmente designada nos termos do artigo 4° da Partaria n® 708/12.
2.2. A entrega dos Kits contendo o material destinado a afixagéo da placa alfa numérica sera
realizada pelo DETRAN/MG, as pessoas credenciadas, conforme disposto no artigo 4° da

Portaria n°® 708/12 }
N

t
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2.3. E vedada a cobranca adicional do cidadao, pela utilizagao do SRR nos termos da Portaria
n°® 708/12.

3- CLAUSULA TERCEIRA - OBRIGAGOES E RESPONSABILIDADES

3.1. A Autorizataria assume inteira responsabilidade pelo servigo, respondendo civil e
criminalmente por eventuais danos, desvios ou utilizagao indevida;

3.2. Por todo o periodo de duragdo da autorizagdo a Autorizataria obriga-se a manter todas as
condigbes iniciais da sua autorizagao.,

3.3. A concessionaria de vefculos, autorizada nos termos da Portaria n°.708/12, para a utilizagéao
do SRPR responde por qualquer dano ocasionado a terceiro.

3.3.1. Respondera a concessionaria por informagdes inveridicas repassadas a clientes
acerca de atrasos no registro e emplacamento de veiculos atribuindo a falha ao DETRAN/MG e
ao SRPR,;

3.3.2. Obrigar-se-4 a concessionaria a retratar-se ao cliente no caso do item acima.
cabendo ao DETRAN/MG o cancelamento da autorizagao.

4- CLAUSULA QUARTA — VALIDADE

4.1. A Autorizagdo de que trata o presente Termo tem validade por 01{um) ano, devendo a
Autorizataria fazer, apds o decurso desse prazo, novo reguerimento.

Este Termo € firmado pelo DETRAN/MG e Autorizatdria, em via Unica, lido e achado conforme

assinam as partes e as testemunhas.

. de de

Local, data

Pelo DETRAN/MG
EMPRESA

12 Testemunha:
Nome- RG

2? Testemunha:
Nome - RG

Avenida Joéo Pinhsiro, n°, 417, 2° andar -~ Ceniro DE T M MG
Eelo Horizonte — MG - Cep 30130-180 Ll \ A

. . . - A . . [
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ANEXO II B
MODELO DE REQUERIMENTO PARA AUTORIZACAO
Belo Horizonte, de. de
lImo.Senhor

Coordenador de Administracéo de Transito do DETRAN/MG - Departamento de Transito do
Estado de Minas Gerais

(interessado) .com sede a
.(enderego). .e CNPJ.

com poderes para responder pela empresa, vem, requerere a V.52 0 seu credenciamento para

utilizagao do Sistema de Racionalizagao e Prévio Registro de Veiculos - SRPR.

Esclarecemos que conhecemos e nos sujeitamos a todos os termos para a utilizagao do Sistema,
e nos comprometemos a cumprir € respeitar a respectiva autorizacao concedida.

Reconhecemos que a autcrizagao é ato administrativo discricionario e precario, sempre sujeita a
modificagdo ou supressac sumaria, sem participacdc ou responsabilidade da Administragao
Pdblica, ndo induzindo, por isso mesmo, em qualguer direito.

De acordo com o estabelecido, anexamos a presente solicitacdo o0s seguintes

documentos: {relacionar documentos)

Sem mais, aguardamos o pronunciamento de V.82,

Atenciosamente,

(assinatura do interessado’)

) S s :
Qucrn tem poderes instituidos em coniratos/alas para assinar pelas cmpresas
|
4

Avenida Joao Pinheiro, n°. 417, 2° andar - Centro DE T
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PORTARIA N° 1911, de 24 de outubro de 2019

Estabelece procedimentos para a prestagdo de
servigos relacionados ao registro e licenciamento de
veiculos no Estado de Minas Gerais e da outras
providéncias.

O DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE TRANSITO DE MINAS GERAIS -

DETRAN/MG, enquanto dirigente maximo do érgéo executivo estadual de transito e
integrante da estrutura organica da Policia Civil de Minas Gerais, no uso das
atribuices que lhe confere o art. 22 da Lei n. 9.503/97, que instituiu o Cédigo de
Transito Brasileiro, e ainda do art. 37 da Lei Complementar Estadual n°® 129/2013,
RESOLVE:

Art. 1° Ficam estabelecidas as seguintes normas de observancia obrigatéria para a
tramitagdo dos processos referentes ao registro e licenciamento de veiculos no
Estado de Minas Gerais.

DO REGISTRO INICIAL DE VEiCULO

Art. 2° O veiculo sujeito a registro devera ser devidamente registrado e licenciado na
circunscri¢ao de residéncia ou domicilio de seu proprietario, quando serdo exigidos
os seguintes documentos:

| = Documento de Identidade e CPF do proprietario ou responsavel legal por pessoa
juridica, em copia e original;

Il — Ficha de cadastro devidamente preenchida eletronicamente no sitio do
DETRAN/MG, assinada pelo solicitante ou mandatario, com os dados do proprietario
e da aquisigao declarados no ato de solicitagdo do servico;

lil - Nota Fiscal original de aquisi¢ao do veiculo ou documento equivalente expedido
por autoridade competente;

IV — Nota Fiscal de aquisicdo das placas, quando inexistente mecanismo eletronico
do sistema do DETRAN/MG que ateste o consumo da autorizagdo de fabricagéo da
placa no sistema SIFAP;

V — Documento de Arrecadagédo Estadual — DAE quitado em nome do proprietario;

VI — Procuragdo e documento pessoal do mandatario nos termos estabelecidos
nesta portaria, em caso de representagéo por terceiros;

VIl — Cartdo do CNPJ emitido com menos de 90 dias do adquirente/comprador;
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VIl - Cépia autenticada do contrato ou estatuto social ou instrumento constitutivo
equivalente do adquirente/comprador, exceto nos casos em que for representado
por mandatario nos termos desta portaria;

VIil — Carta de autorizagdo do Poder Concedente em caso de veiculos para
finalidade de Taxi, Motofrete, Suplementar, Transporte Escolar ou outra atividade
sujeita a concessao, permissao, autorizagéo ou licenga do Poder Publico;

IX — Certificado de Seguranga Veicular — CSV, nos termos e casos regulamentares,
em caso de alteragdo de caracteristica do veiculo, acompanhado de nota fiscal do
servico ou produto agregado para a alteragdo de caracteristica ou termo de
responsabilidade civil, criminal e administrativa sobre a procedéncia de todos os
insumos utilizados na alteragéo realizada;

X — Laudo de Inspegdo Veicular, conforme normativa especifica, para veiculos
destinados ao transporte escolar, conforme o caso.

§ 1° Sera dispensada a apresentag¢éo dos originais a que se referem o inciso | deste
artigo quando houver representagao por Advogado, Despachante Documentalista ou
Terceiros particulares com procuragéo por instrumento publico.

§ 2° O procedimento descrito neste artigo ndo exclui aquele previsto na Portaria n°
708, de 11 de maio de 2012 para o SRPR - Sistema de Racionalizagio e Prévio
Registro de Veiculos.

§ 3° Para veiculos com isengédo de IPVA, somente sera formalizado o registro apés o
devido langamento da isengéo, via sistema informatizado, pela Secretaria de Estado
da Fazenda/MG.

DA VISTORIA DE IDENTIFICAGAO VEICULAR

Art. 3° A vistoria de identificagdo veicular tem por objetivo verificar a autenticidade da
identificacdo do veiculo e da sua documentagao, a legitimidade da propriedade e a
existéncia e funcionalidade dos equipamentos obrigatérios nos termos
regulamentares.

Paragrafo Unico. No caso de modificagbes das caracteristicas originais e dos
agregados do veiculo, devera ser observado se a modificagdo foi autorizada,
regularizada e se consta do prontuario do veiculo.

Art. 4° A vistoria de identificagao veicular devera ser realizada em meio eletrénico e
com observéancia das normas estabelecidas pelo Conselho Nacional de Transito e
sera indispensavel para a prestacdo de qualquer servigo referente ao registro e
licenciamento de veiculos que importe na emissdo do Certificado de Registro do
Veiculo — CRV, observados os termos desta Portaria.

§1° Para o registro inicial do veiculo, exigir-se-4 a realizagcdo de vistoria de
identificacdo veicular, exceto quando realizado pelo SRPR - Sistema de
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Racionalizacdo e Prévio Registro de Veiculos, nos termos de normativa especifica,
quando sera realizado o envio do decalque do veiculo, conforme vier a ser definido
pelo DETRAN/MG.

§ 2° A vistoria de identificagdo veicular devera ser realizada no 6rgao de transito
competente para o registro e licenciamento do veiculo do Municipio de residéncia ou
domicilio do proprietario.

§ 3° Em se tratando de veiculo situado em lugar distante do domicilio do seu registro
ou em outro Estado, o proprietario podera realizar a vistoria no érgao executivo de
transito estadual onde o veiculo se encontrar fisicamente e este remetera o
correspondente laudo lacrado, a Divisdo de Registro de Veiculos em caso de veiculo
registrado na capital ou a correspondente Circunscricdo Regional de Transito —
CIRETRAN para veiculos registrados no interior, que devera validar o referido laudo
e, assim, ele sera aceito para a prestacdo dos servicos de emissao de 2° via do
CRV, baixa do veiculo, transferéncia e alteracdo de dados e caracteristicas,
atendidos os demais requisitos, devendo o laudo ser devidamente assinado e
remetido em envelope lacrado.

§ 4° Admitir-se-a a realizacao de vistoria fora das dependéncias do 6rgéo de transito
competente — Vistoria Mdvel, mediante prévia autorizacdo e pagamento da taxa
correspondente, uma para cada veiculo vistoriado, e independente do pagamento de
taxa para casos de isengdo da taxa de seguranga publica legalmente prevista
conforme Art. 114 da Lei Estadual n°® 6.763/1975.

§ 5° Néo se exigira a realizacao de vistoria de identificacao veicular para fins de
adequacao do nome do proprietario decorrente da quitacdo de contratos de
arrendamento mercantil, exclusivamente para a insercdo do nome do arrendatario
como proprietario, quando a baixa do gravame ja houver sido formalizada pelo
agente financeiro.

§ 6° Sera obrigatoria a pesquisa atualizada do cadastro de motor nos casos de
obtencao de segunda via de CRV e quando o veiculo estiver sendo incorporado a
frota do municipio de novo registro.

§ 7° A implantacdo da vistoria eletronica ocorrera no interior do Estado conforme
cronograma e determinacao a ser estabelecidos pelo DETRAN/MG, por meio da
Divisdo de Registro de Veiculos, a quem competira coordenar e definir os
procedimentos necessarios a todo o processo de implantagdo, permanecendo
validas as vistorias realizadas no modelo anterior até a data de efetiva operacgédo do
sistema eletrénico.

Art. 5° A vistoria de identificagdo veicular realizada tera validade de 30 dias a contar
de sua aprovacao, prazo apds o qual devera ser renovada sob pena de negativa ha
prestacao do servico pretendido.
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Art. 6° Sendo o veiculo reprovado no ato da vistoria sera o responsavel notificado
dos motivos da reprovacédo e orientado a providenciar, o quanto antes possivel, a
regularizagéo do veiculo e sua apresentagéo para nova vistoria.

Art. 7° Se no ato da vistoria de identificagéo veicular for constatada fundada suspeita
de que o veiculo seja de procedéncia criminosa, ou que quaisquer de suas partes ou
componentes possuam pegas, materiais ou quaisquer objetos de procedéncia
criminosa, devera ser realizada imediatamente a apreensdo do veiculo, com o
registro dos fatos e sua apresentagéo e do Boletim de Ocorréncia a Delegacia de
Policia Civil com competéncia para apurar o crime vislumbrado, sem prejuizo de, se
for caso de flagrante delito, se providenciar imediatamente a prisdo e condugédo do
individuo a presenga do Delegado de Policia competente.

DA TRANSFERENCIA DE PROPRIEDADE

Art. 8° O proprietario adquirente/comprador do veiculo providenciara a transferéncia
do veiculo na unidade de transito de seu domicilio para a sua titularidade no prazo
maximo de 30 dias a contar da data da alienagdo constante no verso do CRV
(Autorizagdo de Transferéncia de Propriedade), devendo para tanto apresentar os
seguintes documentos:

| — Documento de Identidade e CPF do proprietario ou responsavel legal por pessoa
juridica, em copia e original, sendo dispensada a apresentagéo do original quando
houver representagdo por Advogado, Despachante Documentalista ou Terceiros
particulares com procuragéo por instrumento publico;

Il — Ficha de cadastro devidamente preenchida eletronicamente pelo sitio do
DETRAN/MG e assinada pelo solicitante ou mandatario contendo os dados do novo
proprietario declarados no ato de solicitagdo do servigo;

lIl - Certiddo Negativa de Débitos da pessoa juridica alienante/vendedor expedida
pela Receita Federal do Brasil, caso o valor da venda do veiculo esteja acima do
valor estabelecido em Portaria do Ministério da Economia e tenha sido incorporado
ao seu ativo permanente — Portaria n° 9, de 15 de Janeiro de 2019 do Ministério da
Economia e/ou outras que vierem a altera-la;

IV — Aprovagdo em Vistoria de Identificagdo Veicular;

V - Documento de Arrecadagdo Estadual — DAE quitado em nome do
adquirente/comprador,;

VI — CRV original do veiculo com a autorizagdo de transferéncia de propriedade
(verso) devidamente preenchida, sem rasuras, assinada e com firma reconhecida
por autenticidade do alienante/vendedor e do adquirente/comprador, conforme o
caso;

VII - Em caso de representagdo por terceiros, procuragdo e documento pessoal do
mandatario nos termos estabelecidos nesta portaria; N
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VIII - Cartdo do CNPJ emitido com menos de 90 dias do adquirente/comprador;

IX — Copia autenticada do contrato ou estatuto social ou instrumento constitutivo
equivalente do alienante/vendedor e do adquirente/comprador, sendo dispensada
apresentacao para o adquirente/comprador que for representado por mandatario nos
termos desta portaria;

X — Carta de autorizacdo do Poder Concedente em caso de veiculos para finalidade
de Taxi, Motofrete, Suplementar, Transporte Escolar ou outra atividade sujeita a
concessao, permissao, autorizagao ou licenga do Poder Publico;

Xl — Alvara judicial em caso de o alienante/vendedor ser pessoa relativa ou
absolutamente incapaz, nos termos da legislagéo civil e desta portaria, independente
de a tutela ou curatela ser provisoria ou definitiva;

XII — Certificado de Seguranca Veicular — CSV, nos termos e casos regulamentares,
em caso de alteragao de caracteristica do veiculo;

Xlll — Laudo de Inspecao Veicular, conforme normativa especifica, para veiculos
destinados ao transporte escolar, nos municipios em que nao houver normatizacéo
propria;

XIV — Carta de arrematacgéao, nota de arrematagao ou edital do leildao caso o veiculo
tenha sido arrematado em leilao, conforme o caso;

XV — Formal de Partilha ou Alvara Judicial original, Escritura Publica Extrajudicial ou
Carta de Adjudicacao, conforme o caso;

XVI — Termo de homologagédo de processo licitatério ou de dispensa do certame,
devidamente autenticado por servidor do ente publico proprietario do veiculo ou por
cartorio de notas do Poder Publico, quando figurar como alienante/vendedor do
veiculo.

§ 1° N&do sera concretizada a transferéncia se o veiculo possuir impedimentos
judiciais, policiais ou administrativos, se houver pendéncia de pagamento de
quaisquer débitos vencidos e exigiveis sobre o veiculo ou se a isencao do IPVA nao
estiver devidamente langada em sistema eletronico pela Secretaria de Estado da
Fazenda, quando necessario.

§ 2° Mediante autorizagao do titular da Divisdo de Registro de Veiculos na capital ou
do titular da CIRETRAN no interior, poderdo ser aceitas pequenas rasuras no
preenchimento do verso do CRV (inciso VI) para fins de transferéncia de
propriedade, desde que as circunstancias evidenciem erro material e néao interfira na
correta e cabal identificagéo das partes, hipotese em que o interessado apresentara
termo de responsabilidade das informacdes prestadas conforme Anexo Unico desta
portaria, solicitando o acatamento do CRV rasurado com reconhecimento de firma
conforme o caso.

§ 3° Sera dispensada a apresentacdo da documentagdo exigida no inciso IX do
caput deste artigo nas seguintes hipoteses:
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| — para alienante/vendedor e adquirente/comprador que apresentar o
reconhecimento de firma por pessoa juridica;

Il — para o alienante/vendedor quando a venda for realizada com emissdo de nota
fiscal.

DA TRANSFERENCIA DE DOMICILIO SEM ALTERAGAO DA PROPRIEDADE

Art. 9° A alteragao de dados do proprietario do veiculo que mudar de domicilio entre
municipios dentro do Estado de Minas Gerais ou de outro Estado da federacéao para
qualquer municipio de Minas Gerais importara no recolhimento do CRV anterior e na
emissdo de um novo, sendo para tanto exigidos os seguintes documentos:

| — Documento de Identidade e CPF do proprietario ou responsavel legal por pessoa
juridica, em copia e original, sendo dispensada a apresentacéo do original quando
houver representagdo por Advogado, Despachante Documentalista ou Terceiros
particulares com procuragao por instrumento publico;

Il — Ficha de cadastro devidamente preenchida eletronicamente pelo sitio do
DETRAN/MG e assinada pelo solicitante ou mandatario contendo o novo endereco
do proprietario;

lIl = Aprovacao em Vistoria de Identificacao Veicular;

IV — Documento de Arrecadacdo Estadual — DAE quitado em nome do
adquirente/comprador — taxa de alteragao de dados;

V — CRV original do veiculo com a autorizagdo de transferéncia de propriedade
(verso) em branco;

VI — Em caso de representagdo por terceiros, procuracdo e documento pessoal do
mandatério nos termos estabelecidos nesta portaria;

VIl — Cartédo do CNPJ emitido com menos de 90 dias e copia autenticada do contrato
ou estatuto social ou instrumento constitutivo equivalente;

VIl — Certificado de Seguranga Veicular — CSV nos termos e casos regulamentares
em caso de alteracéo de caracteristica do veiculo.

DA ALTERAGCAO DE DADOS E CARACTERISTICAS

Art. 10 As alteragdes de dados e caracteristicas serdo precedidas da realizacao de
vistoria de identificacdo veicular e seguirdo rigorosamente os critérios e requisitos
estabelecidos pelo Conselho Nacional de Transito e os procedimentos
estabelecidos, conforme o caso, pelo Departamento Nacional de Transito —
DENATRAN.

Art. 11 A alteracdo de caracteristica podera ser realizada juntamente com a
transferéncia de propriedade ou domicilio do veiculo, aferindo-se as novas
condi¢ées numa Unica vistoria de identificagdo veicular e desde que apresentados
os demais requisitos legais e regulamentares. 0
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Art. 12 Em caso de modificacdo de categoria de “PARTICULAR” para “ALUGUEL”
ou vice versa, se exigira a devida comunicagao do Poder Concedente ao 6rgao de
transito, nos casos de Taxi, Suplementar, Transporte Escolar e etc.

Paragrafo uUnico. No caso de Motofrete a modificacdo de categoria de
‘PARTICULAR” para “"ALUGUEL” se exigira a devida comunicagdo do Poder
Concedente ao orgao de transito. Nao se exigira este documento exclusivamente em
caso de se tratar de modificagcdo de categoria de "ALUGUEL” para “PARTICULAR"
para a finalidade do exercicio das atividades de Motofrete.

Art. 13 A modificagdo dos caracteres da placa do veiculo para fins de adequacao do
modelo anterior para o modelo da Nova PIV — Placa de ldentificacdo Veicular, nos
termos de regulamentagao especifica, quando nao obrigatéria ou decorrente de
extravio, perda, furto ou roubo das placas do modelo convencional, seguira o mesmo
procedimento de alteragao de caracteristica, culminando na expedi¢do de novo CRV
com os caracteres adequados.

Art. 14 Para o retorno do veiculo a frota normal apés sua insercao na frota
desativada nos termos da Resolugdo/CONTRAN n°® 661/2017, sera exigida a
apresentacdao de requerimento de reativacdo do veiculo na frota, copia do CRV e
documento pessoal do proprietario.

Art. 15 A alteracdo de endereco do proprietario dentro do mesmo municipio nédo
importara na emissdo de novo CRV, devendo para tanto ser apresentada cépia do
CRV e documento pessoal do proprietario e requerimento de alteracdo com a
declaragao do novo endereco.

Paragrafo tnico. O procedimento estabelecido no caput também sera adotado para
a baixa do impedimento de “Enderego Desatualizado”.

DA SEGUNDA VIA DO CRV

Art. 16 Para a obtencao da segunda via do Certificado de Registro de Veiculo — CRV
exigir-se-ao a vistoria de identificagao veicular, bem como a apresentacado dos
seguintes documentos:

| — Copia autenticada do Documento de ldentidade e CPF do proprietario ou
responsavel legal por pessoa juridica;

Il = Ficha de cadastro devidamente preenchida eletronicamente pelo sitio do
DETRAN/MG e assinada pelo solicitante ou mandatario;

[l = Comunicado de extravio ou rasura nao convalidavel do CRV assinado pelo
proprietario e com firma reconhecida em cartério, ou Boletim de Ocorréncia de furto,
roubo ou extravio do CRV,;
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IV - Documento de Arrecadagdo Estadual — DAE quitado em nome do
adquirente/comprador — taxa de expedi¢édo de segunda via do CRV,

V - Em caso de representagdo por terceiros, procuragdo e documento pessoal do
mandatario nos termos estabelecidos nesta portaria;

VI — Copia autenticada do contrato ou estatuto social ou instrumento constitutivo
equivalente.

DA OBTENGAO DO CRLV

Art. 17 Para a obtengdo do CRLV - Certificado de Registro e Licenciamento do
Veiculo presencialmente na reparticdo de transito quando registrado em nome de
pessoa natural e requerido diretamente pelo proprietario, bastara a apresentacgao de
original e copia do Documento de Identidade e CPF.

Paragrafo unico. Nos casos de requerimento do CRLV de pessoa natural por
mandatario sera essencial a apresentacdo de requerimento de licenciamento do
veiculo com assinatura do proprietario, ndo podendo o mandatario por ele assinar,
exceto se o mandato contiver poderes especificos nos casos de Advogado ou for por
instrumento publico nos demais casos.

Art. 18 Para a obtencdo do CRLV - Certificado de Registro e Licenciamento do
Veiculo presencialmente na reparticdo de transito quando registrado em nome de
pessoa juridica, serao exigidos os seguintes documentos:

| — Cépia autenticada do Documento de Identidade e CPF do responsavel legal por
pessoa juridica;

Il - Requerimento de licenciamento do veiculo firmado pelo representante legal ou
administrador da pessoa juridica;

Ill - Em caso de representagédo por terceiros, procuragéo e documento pessoal do
mandatario nos termos estabelecidos nesta portaria;

IV - Cartdo do CNPJ emitido com menos de 90 dias e copia autenticada do contrato
ou estatuto social ou instrumento constitutivo equivalente.

Paragrafo tnico Podera ser aceito um unico requerimento para a obtengdo do CRLV
de mais de um veiculo registrado no mesmo Cadastro Nacional de Pessoas
Juridicas — CNPJ.

Art. 19 Para a obtengdo de segunda via do CRLV — Certificado de Registro e
Licenciamento do Veiculo ja emitido para o ano vigente, presencialmente na
reparticdo de transito, além das exigéncias desta portaria, sera recolhido o
pagamento da taxa correspondente nos termos legais.

DA BAIXA DO VEiCULO

Avenida Jodo Pinheiro, 417, 2° andar — Boa Viagem - Belo Horizonte - MG / CEP: 30.130-183 - Fone: (31) 3236-3515
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Art. 20 Para a baixa do veiculo, nos termos regulamentares estabelecidos pelo
CONTRAN, exigir-se-4 a realizacdo de vistoria de identificacao veicular para
recolhimento dos recortes da gravacdo do chassi e das placas de identificagéo
veicular, alem da apresentacao de:

| — Requerimento de baixa firmado pelo proprietario com reconhecimento de firma
por autenticidade ou boletim de ocorréncia com constatagcdo de danos de grande
monta;

Il — CRV original ou Boletim de Ocorréncia de furto, roubo ou extravio do CRV.

DAS DISPOSICOES COMUNS

Art. 21 Todos os servicos envolvendo veiculos, quando demandarem a realizagao de
vistoria de identificacdo veicular, deverdo ser precedidos obrigatoriamente do
preenchimento da ficha cadastro no sitio eletrénico do DETRAN/MG e sua
apresentacdo em formato fisico, devidamente assinada pelo requerente ou
mandatario, para a efetiva prestagéo do servigo.

§ 1° A ficha cadastro sera utilizada para controle dos atos, conferéncias e registro de
fatos importantes atinentes a prestacdo do servigo devendo, ao final, ser
encaminhada juntamente com os demais documentos fisicos apresentados para a
prestacdo do servico ao setor competente para recebimento, gestdo, arquivo e
microfilmagem.

§ 2° A comprovagado do endereco residencial do proprietario do veiculo, salvo
disposicdo legal ou regulamentar em contrario, sera feita de forma declarada na
ficha cadastro e ndo dependera da apresentacdo de comprovante de enderego nos
termos da Lei Federal n® 7.115, de 29 de Agosto de 1983, respondendo o
proprietario e/ou seu mandatario civil, penal e administrativamente por eventual
falsidade da declaragao.

Art. 22 O particular podera requerer os servicos ao DETRAN/MG diretamente em
nome proprio ou através das seguintes representagoes:

| — Advogados, mediante apresentacdo de procuragdo por instrumento particular,
copia do comprovante de inscricdo do advogado na OAB — Ordem dos Advogados
do Brasil e copia de documento pessoal do representado;

Il — Terceiros Particulares, mediante apresentacédo de procuragado por instrumento
publico, cépia do documento pessoal do mandante e do mandatario;

Il — Despachante documentalista devidamente inscrito em entidade representativa
cadastrada no DETRAN/MG, nos termos da Lei Estadual n® 18.037/2009,
independente da apresentacao de procuragdo em razao do mandato presumido nos
termos da lei.
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§ 1° Nos casos previstos nos incisos | e lll do caput deste artigo, todos os processos
tramitados por advogados ou despachantes deverdo ser instruidos com cépia do
documento que comprove a regularidade profissional do mandatario.

§ 2° No momento da atuagao do despachante documentalista deve ser verificada a
validade de habilitacao profissional e seu regular cadastro perante o sistema
informatizado do DETRAN/MG, sendo vedado qualquer atendimento sem a prévia
certificagdo mencionada.

§ 3° Os mandatarios designados nos incisos |, Il e lll do caput deste artigo poderao
firmar perante o DETRAN/MG os requerimentos de servigos, fichas de cadastro e
termos de ciéncia em geral, sendo de sua responsabilidade a integral informacgéo ao
mandante dos atos que praticar por ele perante a Administracéo.

§ 4° Para a finalidade exclusiva de entrega do CRV/CRLV a terceiros, podera ser
dispensada a apresentacdo de procuragdo quando a representagdo se operar por
cdnjuge ou companheiro, ascendente ou descendente em primeiro grau ou irmao do
proprietario registral do veiculo, mediante a apresentacdo de documento pessoal
com foto e assinatura original e cépia do proprietario e do representante, ou copias
autenticadas, e, ainda, da certiddo de casamento ou declaragdo de unido estavel
realizada em cartério no caso de representagao pelo cénjuge ou companheiro.

§ 5° A representacao sobre a qual versa este artigo se atera aos limites impostos na
procuragao e, nao havendo estes limites especificados ou se tratando de mandato
presumido, ndo podera o mandatario praticar atos que a legislagdo civel exija
procuragdo com poderes especificos, sendo necessaria a regularizagdo do mandato.

Art. 23 Para os casos de onibus e micro-6nibus destinados ao transporte escolar
serdo aceitos os veiculos cuja carroceria seja "TRANSPORTE ESCOLAR" ou
"NENHUMA", nos termos da nota técnica n° 32/2017/CGIT/DENATRAN/SE-
MCIDADES - Processo SEI n® 80000.013882/2017-69, ndo sendo para tanto exigida
a alteracdo da carroceria, bastando a insercdo, no campo OBSERVACAO do
CRVI/CRLYV da expressao "TRANSPORTE ESCOLAR".

§ 1° Na hipotese prevista no caput, também nao se exigira a inspecéo veicular para
obtencdo do licenciamento anual, sendo necesséaria apenas a apresentacdo da
documentacdo do Poder Publico concedente comprovando a autorizacdo para
exercicio da atividade.

§ 2° Nao se exigira também a apresentagao de Certificado de Seguranca Veicular —
CSV, autorizagdo do Poder publico concedente ou qualquer adequacdo de
carroceria para o licenciamento dos mesmos veiculos.

Art. 24 Os veiculos destinados a Taxi, em que houver reserva de restricdo financeira
em favor de terceiro, por ndo poderem ser transferidos e estarem vinculados a

Avenida Jodo Pinheiro, 417, 2° andar — Boa Viagem - Belo Horizonte — MG / CEP: 30.130-183 - Fone: (31) 3236-3515
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prestacao de servigo publico, ndo poderao ser licenciados nem ter alterada qualquer
situagdo em seu prontuario, sendo viavel o desbloqueio apenas em caso de
cancelamento da reserva de restricdo financeira pela instituicdo bancaria e/ou
financeira responsavel.

Art. 25 Nos casos de autenticagdes e reconhecimentos de firma e apresentagao dos
demais documentos exigidos por esta Portaria, sera aplicavel o disposto no Art. 3°
da Lei n°® 13.726, de 8 de outubro de 2018, ressalvados os casos especificos com
normatizacdo prépria e a exigéncia do reconhecimento de firma do
alienante/vendedor e adquirente/comprador no verso do CRV (ATPV).

Art. 26 Ficam revogadas as disposigbes em contrario, além dos seguintes
instrumentos normativos:

| — Portaria/DETRAN n° 49.559/95, publicada no Diario Oficial de 05 de maio de
1995;

Il — Portaria/DETRAN n° 84.021/2003, publicada no Diario oficial de 01 de maio de
2003;

Ill — Portaria/DETRAN n°® 861/2013, publicada no Diario Oficial de 11 de junho de
2013;

IV — Instrucdo Normativa/DETRAN n° 003/2006, publicada no Diario Oficial de 06 de
maio de 2006.

Art. 27 Os casos omissos serdo resolvidos pelo Diretor do Detran/MG.

Art. 28 Esta portaria entra em vigor na data de sua publicacao.

s ' )\
\\ AN \
KLEYVE WXREZENDE
Deleg\a' o Geral\de Policia
Diret?r do DE'IXRANIMG

\
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Anexo unico
TERMO DE R[ESPONSABILIDAD!E POR ERRO NO PREENCHIMENTO DA
AUTORIZACAO DE TRANSFERENCIA DE PROPRIEDADE DE VEICULO

(nome),
proprietario/responsavel pelo veiculo de placas (placa), chassi
, RENAVAM declaro perante

o Departamento de Transito de Minas Gerais, sob as penas da lei, que ocorreu o

seguinte erro no preenchimento do verso do CRV (ATPV):

(descrever e explicar erro e/ou

rasura e informar os dados corretos), pelo que me responsabilizo civel, penal e
administrativamente pelas informacées prestadas, solicitando que considere o
presente termo como correg¢ao para fins de transferéncia de propriedade do veiculo

mencionado.

Local, data.

Assinatura do Alienante/vendedor (conforme o caso)

Assinatura do Adquirente/comprador (conforme o caso) \

\ \-‘
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Decreto n®45.929 de 15/03/2012

Publicado no DOE - MG em 16 mar 2012

Cria o Sistema de Racionalizacédo e Prévio Registro de Veiculos - SRPR - no &mbito do

Departamento de Transito de Minas Gerais e da outra providéncia.

O Governador do Estado de Minas Gerais, no uso de atribuicdo que lhe confere o inciso
VIl do art. 90, da Constituicdo do Estado, e tendo em vista o disposto nos arts. 122 e 125
da Lei Federal n® 9.503, de 23 de setembro de 1997,

Decreta:

Art. 1° Fica criado o Sistema de Racionalizacao e Prévio Registro de Veiculos - SRPR - no
ambito do Departamento de Transito de Minas Gerais - DETRAN-MG, cuja finalidade é
promover, com garantia de seguranca técnica, juridica e econémica, o registro de veiculos

novos no Estado de Minas Gerais.
§ 1° O DETRAN-MG é o gestor do SRPR.

§ 2° O acesso e o repasse de dados necessarios ao registro de veiculos novos no SRPR é
ato privativo dos responsaveis diretos pelas informacdes para cadastro do veiculo junto ao
Registro Nacional de Veiculos Automotores - RENAVAM, assim definidos pelo art. 125 da
Lei Federal n°® 9.503, de 23 de setembro de 1997 - Cdodigo de Transito Brasileiro -, e de
Seus concessionarios ou representantes, e tem por objetivo garantir a seguranca e a
confiabilidade do contetudo do pré-registro de veiculos novos no Estado e conferir

celeridade ao procedimento de emplacamento eletrénico.

Art. 2° O prévio registro e o emplacamento eletrénico de que trata este Decreto consistem
na insercdo dos dados necesséarios ao primeiro registro e a vinculagao do lacre a placa

alfanumérica ao SRPR.

Paragrafo Unico. Cabe exclusivamente ao DETRAN-MG, 6rgao executivo de transito do
Estado, a afixag&o ou selagem de placas ao veiculo, competindo-lhe, ainda, a analise e a

autorizacéo para compartilhamento.

Art. 3° Por meio de credenciamento pelo DETRAN-MG, o SRPR podera ser acessado por
locadoras e grandes frotistas, na condicdo de adquirentes de veiculos zero quildmetro em
nome préprio, por intermediarem direta e juntamente com o fabricante, importador ou seus
concessionarios as informacgdes definidas no art. 125 da Lei Federal n°® 9.503, de 1997,
para o RENAVAM.



Paragrafo unico. O credenciamento pelo DETRAN-MG para a operacionalizacdo do SRPR

implica no recolhimento das seguintes taxas:

| - Taxa de Seguranca Publica, prevista na Tabela "D" a que se refere o art. 115 da Lei n°®
6.763, de 26 de dezembro de 1975; e

Il - Taxa de Seguranca Publica, prevista na Tabela "D" a que se refere o art. 6° da Lei n®
19.999, de 30 de dezembro de 2011.

Art. 4° O DETRAN-MG podera publicar normas complementares para a fiel execucéo

deste Decreto.
Art. 5° Fica revogado o Decreto n°® 45.735, de 21 de setembro de 2011.
Art. 6° Este Decreto entra em vigor na data de sua publicacéo.

Palacio Tiradentes, em Belo Horizonte, aos 15 de marco de 2012; 224° da Inconfidéncia

Mineira e 191° da Independéncia do Brasil.
ANTONIO AUGUSTO JUNHO ANASTASIA
Danilo de Castro

Maria Coeli Simdes Pires

Renata Maria Paes de Vilhena

Lafayette Luiz Doorgal de Andrada



PREFEITURA MUNICIPAL DE TRES MARIAS
Praga Castelo Branco, n° 03 — Trés Marias/MG - CEP: 39.205-000
Fone: (38) 3754-5338 / Fax: (38) 3754-5151
Site: www.tresmarias.mg.gov.br
E-mail: licitacao@tresmarias.mg.govbr

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

Atestamos, para fins de prova e a quem interessar possa que a empresa SMART DO BRASIL
COMERCIO REPRESENTACAO EIRELI, CNPJ 33.863.833/0001-35, estabelecida a Av.
Sebastido de Brito 598, Sala 204, Bairro Dona Clara — Belo Horizonte/MG, FORNECEU a este
Municipio de Trés Marias MG , 01 (hum) veiculo Marca MERCEDES BENZ MODELO
SPRINTER 416 CDI FURGAO OKM , COM TRANSFORMACAO PARA
AMBULANCIA TIPO UTI , com primeiro emplacamento em nome do Municipio, objeto do
Processo Licitatorio 063/2020 - Pregdo Presencial 039/2020 .

Registramos que a prestagdo do servigo/produto supra mencionado apresentou bom desempenho ,
tendo a empresa cumprido fielmente com suas obrigagdes tais como prazo quantidade , qualidade ,
caracteristicas e especificagdes constantes da proposta contratada, nada constando que desabone
técnica e comercialmente o fornecedor em questéo até a presente .

Prefeitura Municipal de Trés Marias/M,G, 15 de junho de 2020.
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PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO JOAQUIM DE BICAS

awze

ESTADO DE MINAS GERAIS - CNPJ 01.612.516/0001-50

dkd

Secretaria Municipal de Educa¢do £ Gultura

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

Atestamos, para fins de prova e a quem interessar, que a empresa SMART DO BRASIL
COMERCIO REPRESENTAGAO EIRELI, CNPJ 33.863.833/0001-35, estabelecida a Av.
Sebastido de Brito 598, Sala 204, Bairro Dona Clara — Belo Horizonte/MG, FORNECEU a este
Municipio de Sao Joaquim de Bicas — MG, 02 (dois) veiculos Marca IVECO MODELO DAILY
MINIBUS OKM 16 LUGARES com primeiro emplacamento em nome do Municipio, objeto
do Processo Licitatério 023/2020 Pregdo Presencial 013/2020.

Registramos que a prestagcao do servico/produto supra mencionado, apresentou bom
desempenho, tendo a empresa cumprido fielmente com suas obriga¢des tais como prazo
quantidade, qualidade, caracteristicas e especificagdes constantes da proposta contratada.
Nada constando nada, que desabone tecnicamente e comercialmente o fornecedor em

questdo ate a presente data.

Sao Joaquim de Bicas, 21 de maio de 2020.
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Secretaria Municipal de Educacdo, Cultura &ai%}?g STO
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RESPONSAVEL: EUNICE APARECIDA SARAIVA MAIA

CARGO: Secretaria Municipal de Educagdo, Cultura e Turismo
TEL: 31 3534-9240

E-MAIL: secret.educa@saojoaquimdebicas.mg.gov.br

Av. Jos¢ Gabriel de Rezende, 340 — Tereza Cristina — Sdo Joaquim de Bicas / MG

Cep: 32.920-000 - Tel/Fax: (31) 3534-9000 — email: seduc.assessoria2@saojoaquimdebicas.ing.gov.br



MUNICiPIO DE MARIANA
SECRETARIA DE DEFESA SOCIAL
Praca Tancredo Neves, s/n°, Centro, CEP 35420-000, Mariana

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

Atestamos, para fins de prova e a quem interessar possa que a empresa SMART DO BRASIL
COMERCIO REPRESENTAGAO EIRELI, CNPJ 33.863.833/0001-35, estabelecida a Av. Sebastido
de Brito 598, Sala 204, Bairro Dona Clara — Belo Horizonte/MG, FORNECEU ao Municipio de
Mariana — MG o veiculo Marca Mitsubishi Modelo L-200 Sport GL, 2019/2019, o km,
Chassi:93XLJKL1TKCK21643, primeiro emplacamentc em nome deste Orgio, objeto do

Processo Licitatorio 078/2019 e Pregio 023/2019.

Registramos que a prestagdo do servigo/produto supramencionado apresentou bom
desempenho, tendo a empresa cumprido fielmente com suas obrigag6es tais como prazo
quantidade, qualidade, caracteristicas e especificagdes constantes da proposta contratada
nada constando que desabone técnica e comercialmente o fornecedor em questdo até a

presente.

Mariana, 01 de outubro de 2019

i

Secretario Munici&&l de Defesa Social



PREFEITURA MUNICIPAL DE CUPARAQUE

CNPJ: 01.615.422/0001-34 CEP 35.246-000 . - ESTADO DE MINAS GERAIS

' L
S CuparaQUE |
-

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

Atestamos, para fins de prova e a quem interessar possa que a empresa SMART DO
BRASIL COMERCIO REPRESENTACAO EIRELI, CNPJ 33.863.833/0001-35,
estabelecida 4 Av. Sebastifio de Brito 598, Sala 204, Bairro Dona Clara — Belo
Horizonte/MG, FORNECEU a este Municipio d¢ CUPARAQUE-MG, o total de 02
veiculos Marca MERCEDES BENZ MODELO SPRINTER 416 MINIBUS 15 + 1
LUGARES OKM com primeiro emplacamento em nome deste Municipio, objetos
dos Processos Licitatorios 016/2020 e 018/2020.

Registramos que a prestagdio do servigo/produto supra mencionada apresentou bom
desempenho, tendo a empresa cumprida fielmente com suas obrigagGes tais como prazo
quantidade, qualidade, caracteristicas e especificagdes constantes da proposta contratada nada
constando que desabone técnica e comercialmente o fornecedor em questdo ate a presente.

Cuparaque, 09 de julho de 2020.
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MBénica Tessarolo Balbino ~ "AEFE/mT i conenan
Prefeita Municipal

Av. Moacir Albuquerque, 477 - Centro - @& ©» 3262-5131 - & ¢ 3262-5130 - Cuparaque - MG

e-mail: pmcuparaque@hotmail.com



PREFEITURA MUNICIPAL DE BELA VISTA DE MINAS
ESTADO DE MINAS GERAIS

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

Atestamos, a pedido da interessada e para fins de prova, aptiddo de desempenho, que a empresa
SMART DO BRASIL COMERCIO REPRESENTACAO EIRELI, incrita no CNPJ sob n°® 33.863.833/0001-
35, estabelecida na Av. Sebastido de Brito,598 Bairro Dona Clara em Belo Horizonte/MG
prestou servicos ao MUNICIPIO DE BELA VISTA DE MINAS, CNPJ] 18.311.043/0001-53,com o
fornecimento de Veiculo utilitdrio modelo VAN, marca MERCEDES BENZ, Modelo SPRINTER
515, zero quilometro, com modelo no minimo correspondente a data da nota fiscal e da linha
de produgdo comercial

Registramos, ainda que a prestagdo do servigo acima referido apresentou bom desempenho
opcional, tendo a empresa cumprido fielmente com suas obrigagées, com quantidade,
caracteristicas e especificagdes constante da proposta contratada, nada constando que a
desabone técnica e comercialmente, até a presente data.

Bela Vista de Minas, 03 de setembro de 2019.

Wilber José éouza

Prefeito Municipal

Administragdo 20172020

“Wdministrar Valorizando o Povo™
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Edital: 00078/2020R

érg§o promotor: Prefeitura Municipal de Sabard

£ 4

PREFEITURA MUNICIPAL DE SABARA
SECRETARIA MUNICIPAL

DE ADMINISTRAGAQ Objeto: Promover Registro de Pregos, consignado em ata, para futura e eventual aquisigdo de veiculo automotor tipo pick up cabine simples, conforme especificagdes e
demais condigdes contidas neste edital e seus anexos.

Unidade Compradora:

Local da Disputa: Internet - site: https://www2.bbmnet.com.br/bbmnet
Informagodes: 31-3672-7677 Pregoeiro: Carlos Eduardo Chagas de Souza

Data e Hora do Inicio de Recebimento de Propostas: 07/10/2020 09:00:00
Data e Hora do Fim de Recebimento de Propostas: 20/10/2020 08:59:00
Abertura das propostas e inicio da etapa de lances: 20/10/2020 09:00:00
Modalidade: Pregao

Objetivo: Registro de Preco

Forma de cotagdo: Menor Prego

Equipe de Apoio: Paula Isabel Scoralick Lopes Cezario, Francieine Soares Sabino
Validade da Proposta (dias): 90

Duragédo etapa de lances (tempo ordinario): 10

Tipo de Término: Prorrogacdo Automatica

Porcentagem de desempate: 5

Tempo nova proposta microempresa (min.): 5

Tempo de desconexdo do Pregoeiro (min.): 10

Valor Ofertado por: Unitario

Fax para Habilitagdo:

Opgcdo de Desclassificagao na Regra de 10%: Ndo

Prazo em dias Uteis para manifestacdo de recurso: 3

Lote Produtos Quantidade Unidade Valor Unitario de Referéncia Situagao Participacao do Licitante Relatério de disputa Sala de Negociacdo

VEICULO

AUTOMOTOR

TIPO PICK UP

CABINE

SIMPLES,

PROCEDENCIA

NACIONAL,

MOTOR COM

POTENCIA

MINIMA DE 85

C\{, CILINDRADA

MINIMA DE 1368

CC, ZERO Recurso/Contra
1 QUILOMETRO, 02 4,00 Unidade Né&o divulgado Razdo/Em Ampla participagao & “er EREA

PORTAS, Andamento

ANO/MODELO

2020 OU

VERSAO MAIS

ATUALIZADA,

PINTURA NA COR

BRANCA,

BICOMBUSTIVEL,

DIRECAO

HIDRAULICA OU

ELETRICA,

FREIOS ABS COM

EBD NAS Q

VEiCcuLO
AUTOMOTOR
TIPO PICK UP
CABINE
SIMPLES,
PROCEDENCIA
NACIONAL,
MOTOR COM
POTENCIA
MINIMA DE 85
CV, CILINDRADA
MINIMA DE 1368
CC, ZERO
QUILOMETRO, 02
PORTAS,
ANO/MODELO
2020 OU
VERSAO MAIS
ATUALIZADA,
PINTURA NA COR
BRANCA.
EXCLUSSIVO
ME/EPP VEfCULO
AUTOMOTOR
TIPO PICK UP
CABINE
SIMPLES,
PROCED

Diferenciado para
ME/EPP/COOP (cota E vER ENTRAR
25%)

Adjudicagdo/Em

1,00 Unidade N&o divulgado Andamento

https://www2.bbmnet.com.br/BBMNET/licitacao/DetalharEdital.aspx?chaveEdital=29521&AdicionarltemVisualizar=true 1/3
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26/10/2020

Lote Selecionado: 1

Situacgédo:
Data e hora da Adjudicagdao ou Fechamento:

Em Andamento

Vencedor Quantidade
SMART DO BRASIL COMERCIO
REPREENTACAO EIRELI / Licitante
2
Consultar Recursos e Contra-Razéo

Data Hora
20/10/2020 09:19:00
20/10/2020 09:14:40

Data Hora
19/10/2020 13:42:49
19/10/2020 15:54:39

Data Hora
20/10/2020 09:09:32
20/10/2020 09:12:15
20/10/2020 09:12:56
20/10/2020 09:14:40
20/10/2020 09:15:55
20/10/2020 09:19:00

Data Hora
14/10/2020 17:15:00
19/10/2020 13:42:49
19/10/2020 15:45:50
19/10/2020 15:54:39
20/10/2020 08:59:01
20/10/2020 09:00:19
20/10/2020 09:04:41
20/10/2020 09:09:32
20/10/2020 09:12:15
20/10/2020 09:12:42
20/10/2020 09:12:56
20/10/2020 09:12:56
20/10/2020 09:13:57
20/10/2020 09:14:40
20/10/2020 09:14:58
20/10/2020 09:15:23
20/10/2020 09:15:55
20/10/2020 09:16:32
20/10/2020 09:18:22
20/10/2020 09:19:00
20/10/2020 09:20:31
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Valor

66.500,00

SMART DO BRASIL COMERCIO

BBMNet

VEICULO AUTOMOTOR TIPQ PICK UP
CABINE SIMPLES, PROCEDENCIA
NACIONAL, MOTOR COM POTENCIA
MINIMA DE 85 CV, CILINDRADA MINIMA
DE 1368 CC, ZERO QUILOMETRO, 02
PORTAS, ANO/MODELO 2020 OU VERSAO
MAIS ATUALIZADA, PINTURA NA COR
BRANCA, BICOMBUSTIVEL, DIREGAO
HIDRAULICA OU ELETRICA, FREIOS ABS
COM EBD NAS Q

Descrigao do Objeto:

Adjudicado ou Fechado por:
Participacao do Licitante: Ampla participagao

Administrador

CNPJ / CPF Responsavel Telefone
MARCO AURELAGUIAR
33.863.833/0001-35 PEREIRA 31 9648-4118

Consultar Julgamento

Participante Ficha Técnica Desclassificagdo/Inabilitagdo

& “ER _

REPREENTACAO EIRELI / Licitante 2
STRADA VEICULOS E PEGAS LTDA /

Licitante 1

Participante Valor Situagdo
STRADA VEICULOS E PECAS LTDA / Licitante 1 68.000,00 Classificada
§MART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAO EIRELI / Licitante 75.000,00 Classificada
Participante Lance
SMART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAO EIRELI / Licitante 2 67.900,00
STRADA VEfCULOS E PECAS LTDA / Licitante 1 67.890,09
SMART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAO EIRELI / Licitante 2 67.700,00
STRADA VEfCULOS E PECAS LTDA / Licitante 1 67.800,00
SMART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAO EIRELI / Licitante 2 67.000,00
SMART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAO EIRELI / Licitante 2 66.500,00
Evento Descrigao

Alteragdo de
Etapa

Envio de
Oferta

Envio de
Oferta

Envio de
Oferta

Alteragdo de
Etapa

Alteragdo de
Etapa

Alteragdo de
Etapa

Envio de
Oferta

Envio de
Oferta

Alteragdo de
Situagdo

Envio de
Oferta

Alteragdo de
Situagdo

Alteragdo de
Situagdo

Envio de
Oferta

Alteragdo de
Etapa

Mensagem
Envio de
Oferta

Mensagem

Mensagem

Envio de
Oferta

Alteragdo de
Etapa

Sistema: O Pregdo estd aberto para receber propostas iniciais de pregos dos licitantes
Sistema: Envio da proposta do STRADA VEICULOS E PECAS LTDA / Licitante 1 no valor de
68.000,00.

Sistema: Envio da proposta do SMART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAO EIRELI / Licitante 2
no valor de 75.000,00.

Sistema: Alteragdo da proposta do SMART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAO EIRELI /
Licitante 2 para o valor 75.000,00.

Sistema: Encerrado o prazo para recebimento de proposta

Pregoeiro: Iniciada a etapa de analise das propostas apresentadas pelos licitantes para
00078/2020R/1.

Pregoeiro: Etapa de lances iniciada.

Sistema: Envio de lance do SMART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAOQ EIRELI / Licitante 2 no
valor de 67.900,00.

Sistema: Envio de lance do STRADA VEICULOS E PECAS LTDA / Licitante 1 no valor de 67.890,09.

Sistema: Dou-lhe uma para encerrar!

Sistema: Envio de lance do SMART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAO EIRELI / Licitante 2 no
valor de 67.700,00.

Sistema: Dou-lhe uma para encerrar!
Sistema: Dou-lhe duas para encerrar!
Sistema: Envio de lance do STRADA VEICULOS E PECAS LTDA / Licitante 1 no valor de 67.800,00.

Sistema: Iniciada a etapa de aceitagdo da melhor proposta

Pregoeiro: Sr Licitante 2, seu valor ainda esta acima da nossa referéncia. Podemos negociar?

Sistema: Envio de lance do SMART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAOQ EIRELI / Licitante 2 no
valor de 67.000,00.

SMART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAO EIRELI / Licitante 2: Bom dia SRs, esse é nosso
valor minimo ofertado devido aos constantes aumentos nos pregos dos veiculos R$67.000,00

Pregoeiro: entdo, nossa Referéncia é 66.596,66. Se ndo conseguir esse valor ndo consigo fechar.

Sistema: Envio de lance do SMART DO BRASIL COMERCIO REPREENTACAOQ EIRELI / Licitante 2 no
valor de 66.500,00.

Pregoeiro: Iniciado os procedimentos de habilitagdo do vencedor, indicado licitante SMART DO
BRASIL COMERCIO REPREENTACAO EIRELI / Licitante 2.
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20/10/2020

20/10/2020

20/10/2020

20/10/2020

23/10/2020

23/10/2020

09:25:14

09:32:16

09:58:35

10:00:56

18:04:04

18:04:44

Alteragdo de
Etapa

Interposicdo
de Recurso

Alteragdo de
Etapa
Mensagem

Registro de
Recurso

Registro de
Recurso

BBMNet

Pregoeiro: Iniciada a etapa para os licitantes manifestarem a intengéo de interpor recursos. Tempo
minimo de 30 minuto(s).

STRADA VEfCULOS E PECAS LTDA / Licitante 1: (RECURSO): STRADA VEfcuLOS E PECAS LTDA /
Licitante 1, informa que vai interpor recurso, A Strada Veiculos e Pegas Ltda demonstra intengdo
de interpor recurso contra a Habilitagdo da empresa Smart do Brasil Comercio e Representagéo
EIRELI, a mesma declarou falsamente ndo possui fato que a impega de ser habilitada porem, o
Municipio de mar de Espanha Penalizou o licitante por descumprimento no contrato do pregdo
017/2020 processo 039/2020, alem de ser incapaz de entregar veiculos zero quilometro de acordo
com a lei 6729/79 e resolugdo do contran n°64/2008.

Pregoeiro: Foi iniciada a etapa de recebimento de recursos e contra-razdo. Os documentos
(memorial e contra-razdo) podem ser encaminhados por meio do sistema - bot&o "Inserir Recurso
e Contra-raz&@o"

Pregoeiro: Aguardaremos o recurso e a contrarraz&o.

STRADA VEfCULOS E PECAS LTDA / Licitante 1: Incluido Recurso ou Contra-Razdo para o Lote pelo
Licitante STRADA VEICULOS E PECAS LTDA / Licitante 1

STRADA VEfCULOS E PECAS LTDA / Licitante 1: Incluido Recurso ou Contra-Razdo para o Lote pelo
Licitante STRADA VEICULOS E PECAS LTDA / Licitante 1
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Diéario Oficial de Contas / Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais

Belo Horizonte, segunda-feira, 19 de dezembro de 2016

homologo o certame, cujos objeto objeto foi
adjudicado a empresa Ampla Industria e Comércio de
Divisorias Ltda., inscrita no CNPJ sob o n°
04.370.290/0001-16, pelo valor total de R$
1.720.000,0 (um milhdo setecentos e vinte mil reais)”.
Belo Horizonte, 16 de dezembro de 2016. (a) A
Pregoeira.

PROCESSO LICITATORIO N° 25/2016
PREGAO ELETRONICO N° 25/2016
HOMOLOGACAO

Objeto: Aquisicdo de 24 (vinte e quatro) veiculos
novos. Despacho de Sua Exceléncia o Senhor
Conselheiro Presidente do Tribunal de Contas do
Estado de Minas Gerais, datado de 15/12/2016: “A
vista do atendimento a legislacdo pertinente, o que se
verifica das informagdes e documentos constantes dos
autos do Processo Licitatério n® 25/2016, Pregdo
Eletrénico n°25/2016, homologo o certame, cujo
objeto foi adjudicado as empresas Peugeot Citroén do
Brasil Automoveis Ltda., inscrita no CNPJ sob o
n® 67.405.936/0001-73, lote 1, pelo valor total de R$
1.290.000 (um milh&o duzentos e noventa mil reais) e
Triasa Comercial Ltda.- EPP, inscrita no CNPJ sob o
n° 20.538.689/0001-10, lote 2 e lote 3, pelos valores
totais de R$ 209.300,00 (duzentos e nove mil e
trezentos reais) e R$ 290.800,00 (duzentos e noventa
mil e oitocentos reais), respectivamente. Os lotes
adjudicados perfazem o valor total de R$ 1.790.100,00
(um milhdo setecentos e noventa mil e cem reais)”.
Belo Horizonte, 16 de dezembro de 2016. (a) A
Pregoeira.

PROCESSO LICITATORIO N° 27/2016
PREGAO ELETRONICO N° 27/2016
AVISO DE LICITACAO

Objeto: contratacdo de empresa especializada para a
prestacdo de servicos, de forma continua, de conducgédo
e inspecdo dos veiculos pertencentes a frota do
Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais, bem
como prestar outros servigos tipicos da sua funcao
inerentes a area de transportes. Data, hora e local para
recebimento das propostas: até as 09h (nove horas) do
dia 19/01/2017, via internet. Abertura da sessdo do
Pregdo: dia 19/01/2017 as 09h30 (nove horas e trinta
minutos). O Edital encontra-se a disposi¢do nos sites
www.tce.mg.gov.br e www.licitacoes-e.com.br ou na
sala da Coordenadoria de LicitacBes, 4° andar do
Edificio-Anexo I, a Av. Raja Gabaglia, 1.305, bairro
Luxemburgo, Belo Horizonte/MG. Demais
informacGes pelos telefones (31)

3348.2241/3348.2300, e-mail: licita@tce.mg.gov.br e
fac-simile (31) 3348.2209. Belo Horizonte, 16 de
dezembro de 2016. (a) A Pregoeira.

Ministério Publico junto ao
Tribunal de Contas

PROCESSOS DISTRIBUIDOS E
REDISTRIBUIDOS AOS MEMBROS DO
MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS NO DIA
15/12/2016

PROCURADORA CRISTINA MELO
Distribuicdo ordinaria

APOSENTADORIA
913540, 914337, 915064, 924694

PRESTACAO DE CONTAS MUNICIPAL
641092

TOMADA DE CONTAS ESPECIAL
958122

PROCURADORA ELKE MOURA
Distribuicdo ordinaria

APOSENTADORIA
913673, 915075, 915187

PCTAS EXECUTIVO MUNICIPAL
988049

PROCESSO ADMINISTRATIVO
692039

PROCURADOR GLAYDSON MASSARIA
Distribuicdo ordinaria

APOSENTADORIA
916023, 916071, 924873

PCTAS EXECUTIVO MUNICIPAL
987645

PROCURADOR MARCILIO BARENCO

doc.tce.mg.gov.br
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